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Introducéo

Consciéncia fonologica e aquisicdo da escrita telo sbjeto de estudo de
pesquisadores nos ultimos anos. Pesquisas comprquama relacdo entre elas é
reciproca: enquanto a consciéncia fonologica aurai aquisicdo da escrita, a aquisicao
da escrita desenvolve ainda mais os niveis de &msa fonologica (Content, 1984;
Morais, Bertelson, Cary & Alegria,1986; Morais, gtea & Content, 1987; Carraher,
1986; Menezes, 1999; Costa, 2002; Freitas, 200dgatiRiScherer, 2008). Com esta
constatacéo, € possivel inferir que realizar, mpsgiros anos escolares, atividades que
desenvolvam a consciéncia fonolégica pode facititaaprendizado da escrita, e que
explicitar as regras do principio alfabético ngseiodo podem, além de auxiliar na
aquisicdo da escrita, desenvolver habilidades wmtédgicas. Outra hipdtese a ser
verificada é de que o contato com géneros texu@iados desde o inicio do processo
de alfabetizac&o possa aprimorar o letramentoaxiapar o aluno da leitura.

O presente artigo apresenta os resultados de ustpipa que investigou a
importancia da consciéncia fonoldgica, explicitad@oprincipio alfabético e o0 uso da

diversidade textual no ensino da leitura e datescri

1 Metodologia

A pesquisa foi do tipo longitudinal, a qual venifico desempenho dos alunos na
escrita e na consciéncia fonolégica durante umletha (marco a novembro de 2006),
em dez turmas de alfabetizagcdo da rede municipaGugiba-RS. Em cada turma
participaram 5 alunos, totalizando 50 sujeitos.eEssijeitos foram divididos em dois
grupos:

Grupo Experimental: 25 alunos com hipotese deteggrée-silabica pertencentes

a 5 turmas de alfabetizacdo nas quais as profasgbliazavam em sua metodologia de
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ensino atividades de consciéncia fonoldgica, eiatido do principio alfabético e uso
de diversos tipos de textos;

Grupo Controle: 25 alunos com hipotese pré-silalee@scrita pertencentes a 5
turmas de alfabetizacdo nas quais as professooastitizavam tais abordagens em sua
metodologia.

Foram escolhidos alunos que nao tivessem compnometids neurolégicos,
cognitivos ou de ordem auditiva e fonoldgica.

As professoras do Grupo experimental receberamaimento da pesquisadora
no ano anterior a pesquisa. Este treinamento ¢andes 16 horas de estudo sobre temas
de linglistica importantes para a alfabetizac@moc@quisicdo da linguagem, fonética,
fonologia, consciéncia fonoldgica, principio alfab@ do portugués brasileiro e
meétodos de alfabetizacao.

As professoras do Grupo controle ndo participarassel treinamento, somente
foram convidadas a participar durante o ano da ysesq permitindo que fossem
aplicadas testagens em seus alunos e que a pelsgaigadesse observar suas aulas
mensalmente.

Para a testagem dos alunos foram aplicados doisunmsntos: CONFIAS-
Consciéncia Fonologica: Instrumento de Avaliacaqu&acial (Moojen e cols, 2003),
para avaliar a consciéncia fonoldgica; e uma caletascrita por meio do ditado das
guatro palavras e uma frase, para verificar a bggtle escrita das criancas.

As duas aplicacdes ocorreram em trés momentos aldetivo: marco, julho e
novembro, sendo que em cada uma delas a pesq@gamoparecia a escola e realizava
as testagens.

Durante o ano da realizacdo da pesquisa, a pedquasaisitava as turmas para
verificar como ocorria o trabalho das professorasaéizava encontros mensais com as
professoras do Grupo Experimental para sanar dgivédaliscutir aspectos teoricos
relevantes.

Ao final da pesquisa obtiveram-se trés amostragesigitados do CONFIAS e
trés amostras de escrita dos sujeitos. Os dadasifanalisados estatisticamente e sao
apresentados a seguir.

2 Resultados e discussao

2.1 Resultados da evolugéo da escrita do GruporbExpetal (GE)



O Grupo Experimental, composto de 22 sujeitos,stddmetido a coletas de
amostra da hipotese de escrita nos meses de njalfgw,e novembro. Conforme o
Grafico 1, visto a seguir, no més de mar¢co todosupsitos estavam no nivel pré-
silabico da escrita, totalizando 100%.

No més de julho, 13 sujeitos estavam no nivel atfab, representando mais da
metade do GE, 59,10%; 7 sujeitos estavam no nikadico-alfabético, representando
31,80% do GE e 2 sujeitos estavam no nivel silabmgresentando 9,10% do Grupo
Experimental.

Nota-se que houve uma evolucgéo significativa janés de julho, pois mais da
metade dos sujeitos (13) estavam na hipotese titfabde escrita, hipotese essa que
indica compreensédo de que cada grafema correspomaeades sonoras menores que a
silaba (Ferreiro e Teberosky, 1985). Os outrogéites, que estavam no nivel silabico-
alfabético, mostravam boa evolugdo, pois percelgjas) para cada silaba emitida na
fala, existia uma letra para representa-la. Earapgato’, escreviam GO. Porém, ja
utilizam em alguns momentos um grafema para ungadenores que a silaba,
portanto, ja se aproximando do nivel alfabéticeslerita. Ex.: para ‘pato’, escreviam
PAO. Os outros 2 sujeitos, que ainda estavam nal sildbico, ndo avancaram tanto
guanto os demais, mas mostraram, em seu tempo,euoiacdo razoavel, ja que
perceberam a relacdo existente entre a fala ergiagstilizando uma letra para cada
silaba emitida.

No més de novembro, os 22 sujeitos, representa@® do GE, estavam no
nivel alfabético de escrita. Ao final do ano letitedos os alunos do GE chegaram ao
gue se espera de uma turma de alfabetizacdo: centn@m a representacdo grafema-
fonema na escrita e na leitura, restando-lhes,aaiagrimorar as demais regras do
principio alfabético (Scliar-Cabral, 2003).
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Grafico 1 - Evolucéo da escrita do Grupo Experiments trés meses de coleta

Como observado no grafico anterior, os sujeito&s@omostraram evolugéo na
escrita durante os meses da pesquisa, principantentnarco a julho. A abordagem
metodolégica das professoras foi decisiva para esseltado, pois as do Grupo
Experimental, desde o inicio do ano letivo, apresam o alfabeto ndo s6 como um
conjunto de letras que formam palavras, mas unmuotmgde letras que representam um
sistema organizado de escrita e que esta relacatad a linguagem oral. Além disso,
os alunos dessas turmas iniciaram o ano realizatiMdades de consciéncia fonoldgica
por meio de brincadeiras com silabas, rimas e ¢GioBss0S.

Esses resultados encontrados no Grupo Experimeletsde a coleta do més de
julho até a do més de novembro, permitem que aupssipra chame a atencdo do
leitor para a confirmacgdo das hipoteses levantadasicio da pesquisa: a explicitagdo
do principio alfabético e as atividades em const#éfonoldgica fazem a diferenca na
metodologia do professor alfabetizador. Vé-se issocrescimento das colunas no

Gréfico 1.

2.2 Resultados da evolucéo da escrita do Grupo@er{GC)

O Grupo Controle é composto de 19 sujeitos que éamforam submetidos a
mesma coleta de amostra de escrita do Grupo Exgetdtn ocorrendo nos meses de



marco, julho e novembro.

No Grafico 2, apresentado a seguir, observa-se aumo no GE, no més de
marco todos 0s sujeitos estavam no nivel de eqm@ailabico, totalizando 100% da
amostra do GC. Assim como descrito no item antergacionado ao Grupo
Experimental, no més de marco, quando iniciou @yss, 0S sujeitos deveriam estar
com hipétese de escrita pré-silabica havendo, assiparelhamento dos sujeitos para,
Nnos meses seguintes, verificar a evolugcado dos grupo

No més de julho somente 2 sujeitos do grupo estavammivel alfabético,
representando 10,50% do GC. Esses sujeitos foramicss do GC a chegar, jA no més
de julho, no nivel alfabético, compreendendo agéslegrafema-fonema. Doze sujeitos
estavam no nivel silabico-alfabético, representad®li@0 % do GC. Esses 12 sujeitos
representavam mais da metade do GC, obtendo awagigidicativo na hipétese de
escrita. Para eles, a representacdo da escritararaildbica, ora ja havia grafemas
representando unidades menores (Ferreiro e Telyerd€¥85). Outros 3 sujeitos
estavam no nivel silabico, representando 15,80 ¥%@oPara esses sujeitos a hipotese
ainda era anterior, pois cada letra representa\adilaba emitida. Os outros 2 sujeitos
restantes do grupo permaneciam no nivel pré-sgathéc escrita, representando outros
10,50 % do GC. Esses ultimos ndo haviam avancadsuamipdtese de escrita, ndo
realizando representacao de unidades de falagolafionemas) com as letras.

No més de novembro, 14 sujeitos estavam no nivebetico, representando
73,70% do GC; 3 sujeitos estavam no nivel silabitabético, representando 15,80%
do GC; 1 sujeito estava silabico, representand@?s,8o GC; e 1 sujeito permanecia no
nivel de escrita pré-silabico, representando ol&y88% do GC. No final do ano letivo,
no més de novembro, notam-se avancos significathmsGrupo Controle, pois o
namero de sujeitos com hip6tese alfabética aumed&o? para 14; o numero de
silabico-alfabéticos aumentou de 2 para 3; o nurdersilabicos diminuiu de 3 para l e

de pré-silabicos de 2 para 1.
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Gréfico 2 - Evolucédo da escrita do Grupo Contrals més meses de coleta

2.3 Comparacéao entre os Grupos Experimental e @entr

Apos analisar os resultados correspondentes a@mida escrita de cada um
dos grupos em separado, torna-se interessante copaPara essa comparacao serao
utilizados os Graficos 1 e 2, nos quais os resotgdddem ser mais bem visualizados.

No més de marco, entre ambos 0s grupos ndo h&mier pois a hipotese de
escrita foi controlada e as colunas apresentamase@ma altura representando o
namero total de sujeitos de cada grupo. As difeempmecam a aparecer a partir da
coleta do més de julho, ja que as intervencfespaaessoras nos grupos GE e GC
foram diferentes no periodo de marco a julho. Ne d® julho o Grupo Experimental
continha 13 sujeitos na hipétese de escrita alfshét na hipdtese silabico-alfabética e
2 sujeitos na hipotese sildbica. A representacad@a@ummas estd em linha ascendente,
diferentemente das colunas apresentadas pelo @ampivole, no mesmo periodo, que
ascendem e descendem em seguida. No més de julbaupp Controle continha
somente 2 sujeitos na hipétese alfabética, 12tegjea hipotese silabica-alfabética, 3
sujeitos na hipétese silabica e 2 ainda na hipgigssilabica. A representacéo de suas
colunas nao esta em linha ascendente, pois a owioentracdo de sujeitos encontra-se
no nivel silabico-alfabético, onde a coluna € magodiminui na hipotese alfabética,
onde s6 ha 2 sujeitos.

Dessa forma, se olharmos para os dois grupos jwertosada meés (julho e
novembro) num mesmo grafico, vé-se que no més demmuaro o Grupo Controle ainda

apresenta sujeitos em todas as hipoteses de geserituanto que no Grupo



Experimental, no més de novembro, somente uma &adardestaca: a dos 22 sujeitos
alfabéticos (Gréfico 3).
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Grafico 3 - Comparagéo dos grupos ExperimentalrérGle nos meses de julho e novembro,
respectivamente

E impressionante a diferenca existente entre ogogruprincipalmente se
olharmos para as colunas do GE no més de julhaaegsacolunas do GC no més de
novembro: parece haver um pouco de semelhancap miv®l de escrita dos sujeitos do
GE no més de julho aproxima-se do nivel alcancadospsujeitos do GC somente no
més de novembro.

Dessa forma, o periodo de maior avanco na esaitaeu de maneira diferente
entre 0s grupos. Enquanto que no Grupo Experimentalaior avanco ocorreu de
marco a julho, no Grupo Controle ocorreu de julhmaembro. Os sujeitos do Grupo
Experimental avancaram na hipGtese de escrita nasites dos sujeitos do Grupo
Controle, indicando que a abordagem metodologicajgyelmente, tenha ocasionado
essa diferenca entre os grupos. Desse modo, h&nelad de que a abordagem
metodologica utilizada pelos professores do GrugpeEmental tenha favorecido o
avango na hipotese de escrita dos sujeitos desp® gios primeiros meses do ano
letivo.

Os alunos que receberam explicitacdo do princiffi@bé&tico e realizaram
atividades de consciéncia fonoldgica (GE), desddaio do ano letivo, demonstraram
mais rapidamente o dominio da relacdo grafema-fanésso explica o desempenho na

escrita obtido jA& no més de julho. Os alunos que m&eberam explicitacdo do



principio alfabético, utilizando o alfabeto somem@m o nome das letras, e nao
realizando atividades de consciéncia fonolégica )(G@emoraram mais para
compreender a relacdo existente entre o grafemafenema, atingindo o nivel

alfabético no final do ano letivo.

Abaixo, seguem amostras da escrita de dois sujeitosio GE e ouro do GC.
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Figura 1 - Amostra de escrita de um dos sujeitoSdpo Experimental na coleta do més de novembro
Fonte: Escrita de aluno (Grupo Experimental)

Na amostra de escrita da Figura 1 observam-se tedsticas da escrita
alfabética, na qual ha presenca da relacdo grafeneana, dependéncia da oralidade e

poucas nogdes ortograficas, como nas palavras.eQués aparecem erros de ordem
fonoldgica.
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Figura 2 - Amostra de escrita de um dos sujeito§dgpo Controle na coleta do més de novembro
Fonte: Escrita de aluno (Grupo Controle)

Na amostra de escrita do Grupo Controle ndo ha coéwo classifica-la de
alfabética, pois ha tentativa frequiente de respaitalacdo letra-som. Percebe-se que o
sujeito ja abandonou o conflito silabico-alfabétiblm entanto, esta escrita distancia-se

muito da amostra de escrita do Grupo Experimeptag ha omissdes de silaba e erros



de ordem fonoldgica

Apesar de ambos o0s sujeitos estarem alfabéticagjaidade da escrita do
sujeito do GE é superior a do sujeito do GC, rexddaque a abordagem da consciéncia
fonologica e da explicitacdo do principio alfab@tipossibilita que a escrita seja

adquirida com poucas trocas respeitando a relagdenga-fonema.

2.4 Resultados da avaliacao da consciéncia foraaap Grupo Experimental (GE)

Os 22 sujeitos do Grupo Experimental (GE) foranmsetilos ao instrumento de
avaliacdo da consciéncia fonologica (CONFIAS) nosses de marco, julho e

novembro, obtendo as médias de pontuacédo que peefevistas na Tabela 1.

Tabela 1 - Média de acertos do Grupo Experimemsitarefas do Instrumento de Avaliacdo Sequencial
— CONFIAS, nos trés meses de aplicacéo

Aplicacéo Marco Julho Novembro
Niveis Média DP Média DP Média DP
Silaba (max: 40) 24,18 4,54 30,72 5,50 35,04 3,24
Fonema (max: 30) 6,50 3,37 15,27 5,25 19,63 5,11
Total (max: 70) 30,68 6,93 46,00 9,91 54,68 7,66

No més de marcgo, o GE obteve a média de 24,18 pootaivel silabico e 6,50
no nivel fonémico, totalizando a média de 30,68.j#lmo, obteve média de 30,72 no
nivel silabico e 15,27 no nivel fonémico, totalidarm6 pontos. No més de novembro,
obteve média de 35,04 no nivel silabico e 19,63iinel fonémico, totalizando 54,68
pontos de média.

Vé-se que a cada més de aplicacdo do instrumendwal@céo da consciéncia
fonologica ha um aumento na média de pontuacaty tem nivel sildbico quanto no
nivel fonémico. Essa diferenca de pontuacédo de é@s1anoutro pode ser considerada

significativa ou ndo, conforme o aumento de pootuglo a cada aplicagéo.
2.5 Resultados da avaliacdo da consciéncia foreadp Grupo Controle (GC)
Os 19 sujeitos do Grupo Controle (GC) também foranbmetidos ao

Instrumento CONFIAS nos meses de marco, julho eeméwo, nos niveis silbico e

fonémico, obtendo as médias de pontuacao que pselewistas na Tabela 2.



Tabela 2 - Média de acertos do Grupo Controle ax@fas do instrumento de Avaliagcdo Sequlencial —
CONFIAS, nos 3 meses de aplicacdo

Aplicacéo Marco Julho Novembro
Niveis Média DP Média DP Média DP
Silaba (méx: 40) 21,05 3,73 24,68 4,20 28,05 5,01
Fonema (méx: 30) 5,52 2,26 9,73 2,95 12,10 2,37
Total (méx: 70) 26,57 4,20 34,42 5,94 40,15 6,51

No més de margo, o GC obteve a média de 21,05 pootaivel silabico e 5,52
no nivel fonémico, totalizando a média de 26,57t@anEm julho, obteve média de
24,68 no nivel silabico e 9,73 no nivel fonémiatalizando 34,42 pontos. No més de
novembro, obteve média de 28,05 no nivel silabica2¢l0 no nivel fonémico,
totalizando 40,15 pontos de média.

Mesmo nédo sendo semelhante ao Grupo Experimebsdya-se que no Grupo
Controle houve um aumento na média de pontuacammsciéncia fonoldgica a cada
aplicacao do instrumento de avaliagdo. Essa difaree pontuacdo de um més a outro
pode ser considerada significativa ou ndo, confoomraimento de pontos obtido em
cada aplicacao.

Observando as Tabelas 1 e 2 verifica-se que, agesanbos grupos mostrarem
crescimento nos niveis sildbico e fonémico, o Grufxperimental apresentou
pontuacbes sempre mais elevadas no CONFIAS, seedficado isso quando
comparamos o total de pontos no més de julho d46P0) e no més de novembro do
GC (40,00). Os sujeitos do GE ja apresentavam wml e consciéncia fonologica
muito superior no més de julho, enquanto que 4@itgsoo GC sbé obteve no més de
novembro.

Levando em conta a relacdo existente entre corsaidonoldgica e escrita,
esses resultados levam a conclusdo de que o GEswoanpontuacdo superior em

consciéncia fonoldgica obteve maior desempenh@uisigdo da escrita.

Conclusao

Percebeu-se ao final do trabalho que a abordagetodoiégica utilizada pelas
professoras do Grupo Experimental foi decisiva mam@ocesso de alfabetizacdo dos
alunos. Verifica-se, com isso, a necessidade deiinga metodologia do professor

alfabetizador atividades de consciéncia fonologiea facam os alunos refletir sobre os



segmentos envolvidos na fala como, também, a ridedssdo ensino explicito dos
principios do sistema alfabético da escrita. Isgt € claro, num contexto rico em
letramento, onde os alunos possam ter contato @esdeio do ano letivo com géneros
textuais diversos, fazendo com que o0 ensino darde@ da escrita ndo fique preso ao

contexto de sala de aula, mas esteja presenteteltiogia a vida da crianca.
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