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SENTENCA

13.2 VARA FEDERAL CRIMINAL DE CURITIBA
PROCESSO n.° 5013405-59.2016.404.7000
ACAO PENAL

Autor: Ministério Pablico Federal

Réus:

1) Eduardo Costa Vaz Musa, brasileiro, engenheiascido em 19/05/1955,
inscrito no CPF sob 0 n°® 6107069/SSP/SP, com dettadiss conhecidos pela Secretaria do
Juizo;

2) Jodo Carlos de Medeiros Ferraz, brasileiro, @mgjeo, nascido em
29/01/1957, inscrito no CPF sob o n°® 534.110.057e84n demais dados conhecidos pela
Secretaria do Juizo;

3) Jodo Cerqueira de Santana Filho, brasileirouai@o estavel, publicitario,
nascido em 05/01/1953, filho de Jodo Cerqueiraatga®a e de Helena de Carvalho Moura,
portador do CIRG n°® 621444/SSP/BA, inscrito no GBBE 0 n°® 059.802.245-72, residente e
domiciliado na Estrada do Coco, km 29, CondomirimyBe Interlagos, Rua do Mé, casa 15,
Camacari/BA, e com endereco comercial na Rua Nitsta 23, Jardim Apipema,
Salvador/BA;

4) Jodo Vaccari Neto, brasileiro, bancario, naseitio30/10/1958, filho de Olga
Leopoldina Freitas Vaccari e Angelo Vaccari Netscrito no CPF sob o n® 007.005.398-75,
atualmente preso no Complexo Médico Penal,
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5) Ménica Regina Cunha Moura, brasileira, em uné&tavel, empresaria,
nascida em 09/08/1961, filha de Benjamin Silva Maoaide Fidelice Cunha Moura, portadora
da CIRG n° 119925060/SSP/BA, inscrita no CPF sob® 141.627.905-15, residente e
domiciliada na Estrada do Coco, km 29, Condomimimée Interlagos, Rua do Mé, casa 15,
Camacari/BA, e com endereco comercial na Rua Nitsta; 23, Jardim Apipema,
Salvador/BA; e

6) Zwi Skornicki, brasileiro, casado, engenheir@scido em 09/10/1949,
inscrito no CPF sob o n° 244.929.307-87, com denl&its conhecidos pela Secretaria do
Juizo

|. RELATORIO

1. Trata-se de denuncia formulada pelo MPF pelaicar&de crimes de
corrupcéo (arts. 317 e 333 do CP), de lavagemrmdeeitd (art. 1°, caput, inciso V, da Lei n.°
9.613/1998) e de pertinéncia a organizacao criraiifag. 2°, caput, da Lei n® 12.850/2013),
no ambito da assim denominada Operacdo Lavajattvacos acusados acima nominados
(eventos 4 e 6).

2. A dendncia tem por base os inquéritos 5005@)2035.404.7000,
5046271-57.2015.404.7000 e 5049557-14.2013.404.7@00 0S processos CONEXOS,
especialmente 0os de n.os 5003682-16.2016.4.04.7(53355-12.2015.4.04.7000,
5011206-64.2016.4.04.7000, 5008883-86.2016.4.08,7005048739-91.2015.404.7000,
5085114-28.2014.404.7000. Todos esses processode@nmréncia das virtudes do sistema
de processo eletronico da Quarta Regido Fedettdlo essponiveis e acessiveis as partes
deste feito e estiveram a disposicdo para congldsa Defesas desde pelo menos o
oferecimento da denuncia, sendo a eles aindadmifda referéncia no curso da acéo penal.
Todos os documentos neles constantes instruenanporos autos da presente acao penal.

3. Em sintese, segundo a denuncia, no ambito destigacdes da assim
denominada Operacdo Lavajato, foram colhidas prodasjue empresas fornecedoras da
Petréleo Brasileiro S/A - Petrobras pagariam, denfosistematica, vantagem indevida a
dirigentes da estatal.

4. Surgiram, porém, elementos probatérios de qraso transcende a corrupcao
- e lavagem decorrente - de agentes da Petroler&s)do o esquema criminoso para também

corromper agentes politicos e financiar, com rexursprovenientes do crime,
partidos politicos.

5. Aos agentes politicos cabia dar sustentacaoreeagfio e a permanéncia nos
cargos da Petrobras dos referidos Diretores. Bata, trecebiam remuneracéo periddica.

6. Entre as empreiteiras, os Diretores da Petrobras agentes politicos,
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atuavam terceiros encarregados do repasse dageastadevidas e da lavagem de dinheiro,
os chamados operadores.

7. A presente acdo penal tem por objeto uma frde8ees crimes do esquema
criminoso da Petrobras.

8. Segundo a denuncia, teriam sido acertadas es gaopinas pelo Grupo
Keppel Fels em contratos por ele celebrados coneteoli?as. Relaciona a denudncia os
seguintes contratos:

a) contrato, em 25/05/2004, com o Consorcio FSTE Ef@d. para servigos de
construcdo da Plataforma P-51, no montante de W%80.089,53, com aditivos de USD
219.602.926,83, e propinas de USD 8.266.100,89;

b) contrato, em 19/12/2003, com o Consorcio FSTE Bfd. para servigos de
construcdo do casco Topsides e integracdo da fdthata P-52, no montante de USD
850.013.298,39, com aditivos de USD 253.781.52%8#ppinas de USD 8.500.132,98;

c) contrato, em 30/10/2007, com o Consércio FSTE Pfll. para servicos de
constru¢do da Plataforma P-56, no montante de W2B1.525.084,55, com aditivos de
USD 55.667.146,55, e propinas de USD 12.315.25@,84;

d) contrato, em 15/01/2009, com a Keppel Shipyantited para adequacao do
casco do navio MT Roncador para Plataforma P-58nantante de USD 133.713.752,22,
com aditivos de USD 24.425.752,22, e propinas de 337.137,52.

9. Esclareca-se que o Consorcio FSTP era competas pmpresas Keppel
Fels, Setal Oleo e Gas e Technip.

10. O acusado Zwi Skornicki teria atuado como regmeante do Grupo Keppel
Fels e se encarregado de providenciar o pagamargmgina.

11. Do montante de 1% de propina calculado sobralor dos contratos,
metade foi destinada aos agentes da Petrobragjanmtate ao Diretor de Engenharia e
Servicos da Petrobras, o Renato de Souza Duque,gerante do Setor de Engenharia e
Servigos da Petrobras, o Pedro José Barusco Filho.

12. A outra metade seria destinada ao Partido daisalhadores, responsavel
pela sustentacdo politica de Renato de Souza Dhmgargo. O acusado Jodo Vaccari Neto
era o responsavel pela arrecadacao desses valdestimou parte deles para pagamentos de
servigos publicitarios destinados ao Partido dabdlhadores e prestados pelos acusados
Ménica Regina Cunha Moura e Jo&o Cerqueira de safiio.

13. Ainda segundo a denuncia, também teria havidagamento de propinas,
em circunstancias semelhantes, pelo Grupo Keppel ém® contratos celebrados com a

empresa Sete Brasil Participagbes S/A para forrextionde sondas para utilizagdo pela
Petrobras na exploracao do petréleo na camadaéeapr
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14. Pedro José Barusco Filho revelou que o esqueiménoso da Petrobras
reproduziu-se na empresa Sete Brasil para a qualdicado como Diretor de Operagdes a
partir de abril de 2011, a fim de conduzir o projéé construcdo de sondas de perfuracdo de
aguas profundas para exploragdo do pré-sal.

15. A Sete Brasil foi constituida com diversos stigores, entre eles a
Petrobras e com recursos provenientes de fundpsrifio da Petros, Previ, Funcef e Valia.
Também tem por sOcios empresas privadas e instuifidanceiras, como os bancos
Santander, Bradesco e o BTG Pactual.

16. Segundo Pedro Barusco, a Petrobras lancoaclatpara a construgdo de
vinte e uma sondas para exploragéo do pré-sal asilBr

17. A Sete Brasil ganhou a licitacdo e negocioueviea um contratos de
construcdo dessas sondas com varios estaleira® seis sondas negociadas com o Estaleiro
Brasfels, pertencente ao Grupo Keppel Fels.

18. Como consequéncia, por intermédio da Sete IBfasam contratadas a
construcao e o fornecimento de seis sondas, temrddgstinatario final a Petrobras, no valor
total de USD 20.650.177.260,22. A construgcdo deita no Estaleiro Brasfels, pertencente
ao Grupo Keppel Fels.

19. A propina teria sido cobrada em 0,9% sobrelar vips contratos e dividida
1/6 para o Diretor de Engenharia e Servicos daPets Renato de Souza Duque, 1/6 para os
acusados Pedro José Barusco Filho, Eduardo CogtdMMaa e Jodo Carlos de Medeiros
Ferraz, estes agora como dirigentes da prépriaea@ete Brasil, e 2/3 para o Partido dos
Trabalhadores, também com arrecadacao por JodarVateto. Parte dos valores destinados
ao Partido dos Trabalhadores foi também direcioreadafavor de Ménica Regina Cunha
Moura e Jodo Cerqueira de Santana Filho.

20. Reporta-se ainda a dendncia a forma de pagand@npropina e de sua
ocultacao e dissimulacéo.

21. Parte dos pagamentos teria ocorrido mediaatsferéncias subrepticias em
contas secretas no exterior.

22. A partir da quebra de sigilo bancario de tredea havidas no Banco
Citibank em Nova York a favor da conta em nome &sstwore Shellbill Finance S/A,
constituida no Panam4, e mantida no Banco Heritagguica, foram identificados depdsitos
de USD 500.000,00 em 25/09/2013, de USD 500.006g006/11/2013, de USD 500.000,00
em 19/12/2013, de USD 500.000,00 em 06/02/2014)%I2 500.000,00 em 25/03/2014, de
USD 500.000,00 em 28/04/2014, de USD 500.000,00.@/7/2014, de USD 500.000,00
em 08/09/2014, de USD 500.000,00 em 04/11/2014lizahdo USD 4.500.000,00,
provenientes de conta em nome da off-shore Dee8&zorporation, constituida nas llhas
Virgens Britanicas, e mantida no Delta National IBan

23. A conta Shellbill seria controlada por Ménicagiha Cunha Moura e Jodo
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Cerqueira de Santana Filho, enquanto a Deep Se&dpiloration é controlada por Zwi
Scornicki.

24. Para a realizagcdo dos pagamentos foram aimdalasios contratos de
prestacéo de servicos entre as off-shores cona®laelos acusados.

25. Constatado ainda, por prova providenciadaatitehte pelo Grupo Keppel
Fels ao Ministério Publico, que a conta Deep S¢éacOebeu transferéncias, entre 19/04/2013
a 02/09/2014, de USD 1.319.736,00 do Grupo KeppH por servicos atinentes a contratos
firmados com a Petrobras (fl. 84 da dendncia).

26. Por outro lado, conta em nome da off-shore lgmAssets Corporation teria
sido utilizada por Zwi Skornicki para efetuar pagamos de propinas a Pedro José Barusco
Filho e para Eduardo Costa Vaz Musa.

27. Nos extratos bancarios das contas em nomefdhaks controladas por
Pedro Barusco, foram identificados depoésitos de U88370,00 provenientes de conta em
nome da Lynmar Assets, um, em 19/11/2008, de USL643,00, na conta da off-shore Rhea
Comercial Inc., mantida no Banco Pictet and Ciezdaebra na Suica, outro, em 11/02/2003,
de USD 318.587,00 na conta da off-shore Aquariug@a Inc, mantida no Banco Pictet &
Cie.

28. Relativamente a Pedro Barusco, teria sidoifiteato um terceiro depadsito,
em 25/03/2014, de USD 1.031.480,00, na conta dahwife Berkeley Consulting Inc,
mantida no Delta Trust, na Suiga, proveniente aeacodo-identificada de Zwi Skornicki.

29. Constatado ainda, por prova providenciadaatitehte pelo Grupo Keppel
Fels ao Ministério Publico, que a conta Lymar Assetcebeu transferéncias, entre
17/03/2008 a 05/07/2013, de USD 15.562.980,87 dop&rKeppel Fels por servigos
atinentes a contratos firmados com a Petrobras({l.da denuncia).

30. Outro deposito proveniente da Lynmar, de USD.O@D00, em
07/01/2011, foi identificado nos extratos da coama nome da off-shore Debase Assets
controlada por Eduardo Musa e mantida no BancaislBiar na Suica. Este deposito foi
incluido na denuncia pelo aditamento do evento 6.

31. Além dos crimes de corrupgéo e lavagem, vistantoMPF uma grande
associacado criminosa entre os acusados destinddaarn a Petrobras. Imputa ele, em
decorréncia, o crime de pertinéncia a organizagatrosa aos acusados Eduardo Costa Vaz
Musa, Jodo Carlos de Medeiros Ferraz e Zwi Skornidhda segundo a denuncia, também
fariam parte da organizagéo os acusados Renatouda Huque, Pedro José Barusco Filho e
Jodo Vaccari Neto, mas a eles esse crime ja faitewjo em outros processos.

32. Originariamente, compunham o pélo passivo dalmga Pedro José
Barusco Filho e Renato de Souza Duque.

33. Esta a sintese da denuncia.
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34. A denuncia foi recebida em 29/04/2016 (evehto 7

35. Os acusados foram citados e apresentaram tasppeeliminares por
defensores constituidos (Eduardo Costa Vaz Mussptevli3l; Jodo Vaccari Neto, evento
116; Zwi Skornicki, evento 123; Pedro José BaruBidbo, evento 127; Jodo Carlos de
Medeiros Ferraz, evento 203; Jodo Cerqueira deaBarkilho, evento 132; Monica Regina
Cunha Moura, evento 134; e Renato de Souza Duygerte138).

36. As respostas preliminares foram examinadas get#gsdo de 02/06/2016
(evento 242). Na ocasiao, foi admitida a Petrobo@iso Assistente de Acusacao.

37. A pedido da Defesa do acusado Pedro José BaFibko e do MPF, foi
suspenso, nos termos do despacho de 07/06/20k6cespo penal em relacdo a Pedro José
Barusco Filho, uma vez que ja foi condenado, emasucdes penais, a0 maximo da pena
acordada com o MPF no respectivo acordo de coleéonaremiada.

38. Com base no art. 80 do CPP, foi determinadaterrao de audiéncia de
17/06/2016 (evento 325), o desmembramento da ag@d pm relacdo ao acusado Renato de
Souza Duque. A nova ac¢éo penal tomou 0 niumero58&284.2016.404.7000.

39. Foram ouvidas as testemunhas de acusacao ds\v@os, 309, 319, 325,
357, 366, 385) e de defesa (eventos 342, 394 409,446, 450, 455).

40. Os acusados foram interrogados (eventos 456 486).

41. Os requerimentos das partes na fase do artdd@PP foram apreciados
nos termos da decisdo de 22/07/2016 (evento 461).

42. O MPF, em alegagfes finais (evento 491), argtone a) que ndo ha
nulidades a serem reconhecidas; b) que restougaavanaterialidade e a autoria dos crimes;
d) que restou comprovada a existénciade uma omygvzcriminosa dedicada a pratica de
crimes no ambito da Petrobras e da Sete Brasileengucaso incluiam os acusados Jo&o
Carlos de Medeiros Ferraz , Eduardo Costa Vaz Musawi Skornicki; e€) que houve
pagamento de propinas nos contratos do Grupo Kepgsl com a Petrobras dirigida a
agentes da Petrobras e ao Partido dos Trabalhadgnesentado por Jodo Vaccari Neto; f)
que o esquema de propinas reproduziu-se na Sesdl; Bjaque os valores foram pagos
através de subterfugios para ocultar a sua natilfeita, caracterizando crime de lavagem de
dinheiro; i) que h& prova documental e oral abutelghque, apesar da negativa, os acusados
Jodo Cerqueira de Santana Filho e Mbnica Regind&ioura tinham conhecimento da
origem e causa ilicita dos valores recebidos; k¢ gmbos tinham um relacionamento
proximo com a cupula do Partido dos Trabalhadorde &overno Federal; I) que eles nédo
eram meros prestadores de servico de marketinticopk m) que as condutas adotadas pelos
acusados Jodo Cerqueira de Santana Filho e Moregimd Cunha Moura indicam agir
doloso direto ou, pelo menos eventual. Pleiteowrsdenacdo dos acusados na forma da
dendncia, ressalvando a absolvicdo em relacdo ataggo de lavagem pelo depdésito
efetuado por Zwi Skornicki em favor de Eduardo @04tz Musa.
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43. A Petrobras, em sua alegacfes finais, ratifeasurazées do Ministério
Publico Federal (evento 494).

44, A Defesa de Zwi Skornicki, em alegacdes fif@i®ento 509), argumenta: a)
que o acusado, no curso do processo, celebroucaderdolaboragcéo, como revelou em seu
interrogat6rio judicial; b) que o Grupo Keppel Felsmpriu os contratos celebrados com a
Petrobras; c) que o acusado Zwi Skornicki repr@s@ntcomercial e tecnicamente o0s
interesses do Grupo Keppel Fels; d) que o acusadoSKornicki viu-se envolvido no
esquema criminoso de propinas e entendeu que,ospag@ssem as propinas, ndo obteriam
0s contratos; e€) que o acusado Zwi Skornicki arrdpe-se e decidiu colaborar; e f) que a
colaboracéo foi efetiva e que o acusado Zwi Skérrfeez jus aos beneficios previstos no
acordo.

45. A Defesa de Jodo Vaccari Neto, em alegactemsfifevento 511),
argumenta: a) que houve violacdo ao principio dégatoriedade e da indivisibilidade da
acado penal publica, ja que haveria outras pessspsmsaveis pelo crime; b) que a 132 Vara
Federal de Curitiba é incompetente para procesgalgar o feito; c) que o acusado Jodo
Vaccari assumiu o cargo de secretério de finangaBaitido dos Trabalhadores apenas no
ano de 2010; d) que nem mesmo os colaboradorearaech que Jodo Vaccari Neto
participou da negociacéo de propinas com 0s erspustnos contratos que s&o objeto da
acdo penal; e) que as provas contra 0 acusadorelecdas declaragfes dos colaboradores,
ausente prova de corroboragéo; f) que, mesmo apldgseas e apreensodes, quebras de sigilo
bancario e fiscal do acusado, nada foi descobentgetacdo a ele, como movimentacdes
financeiras atipicas ou contas no exterior; g) sgpguer Pedro Barusco, ouvido na CPI da
Petrobras, reconheceu que Jo&o Vaccari teria degvopinas; h) que Augusto Mendoncga
declarou que nunca tratou de propina com Jo&o ¥accgue Eduardo Musa declarou néo
conhecer Jo&o Vaccari; j) que ndo ha prova que \laéeari tivesse conhecimento da origem
ilicita dos valores utilizados nas transferénciasapJodo Cerqueira de Santana Filho e
Ménica Regina Cunha Moura; k) que o MPF busca aadliszar uma conduta licita, a
realizacdo das doag0es eleitorais; e ) que o dousave ser absolvido.

46. A Defesa de Jodo Carlos de Medeiros Ferrazalegacdes finais (evento
513), argumenta: a) que o acusado celebrou acerdoldboracdo e ndo questiona parte dos
fatos da imputacdo; b) que o acusado teve atuagsisiva no recebimento da vantagem
indevida, tendo sido constrangido a aceita-la;ue) g acusado recebeu propinas do Estaleiro
Jurong e ndo da Keppel Fels; d) o acusado fezimaoemo empregado da Petrobras; e) que
0 acusado ajudou na elaboracédo do projeto quetoasuh criacdo da Sete Brasil; f) que o
acusado, ap6s demitir-se da Petrobras, assumiuamda 2011 a funcédo de CEO da Sete
Brasil; g) que a Sete Brasil e seus parceiros dpeea de sonda venceram licitagbes na
Petrobras para prestacdo de servicos de perfusagéante e oito contratos; h) que a Sete
Brasil contratou a construcdo das sondas juntotalegss brasileiros; i) que o acusado
deixou a Diretoria Executiva da Sete Brasil emlat®#i2014; j) que o esquema de propinas
gue vitimou a Petrobras foi replicado na Sete Bré&yique o acusado foi convencido por
Pedro Barusco a participar; I) que o acusado nédgiuedu negociou propina com Zwi
Skornicki; m) que os executivos da Sete Brasil becem propinas somente do estaleiro
Jurong; e n) que a efetividade da colaboracdo dsaalo autoriza a concessdo de perdao
judicial.
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47. A Defesa de Eduardo Costa Vaz Musa, em alegditas (evento 514),
argumenta: a) que o acusado celebrou acordo deotatz#o; b) que a colaboracdo permitira
a repatriagdo de USD 500.000,00 mantidos em cooteexterior e o pagamento de
indenizacdo de R$ 4.500.000,00; c) que a agdo pewalia ser suspensa, pois o acusado ja
foi condenado em outros feitos a penas superigres@dadas; d) que o acusado recebeu de
Pedro Barusco as informacfes sobre o recebimenyoragena; e e) que a efetividade da
colaboracéo do acusado autoriza a concesséo diogadticial.

48. A Defesa de Jodo Cerqueira de Santana Filh@alegacdes finais (evento
516), argumenta: a) que a competéncia para o poeéeda Justica Eleitoral; b) que a busca e
apreenséo realizada no processo 5003682-16.204Gd00 é ilegal porque vaga e genérica,
assim como o auto de apreenséo; c) que houve osogade defesa pelo indeferimento da
oitiva de Roberto Mangabeira Unger como testemudihgrie o acusado admitiu que recebeu
pagamentos em conta em nome de off-shore no extetaiivamente a servicos prestados
por ele e sua empresa ao Partido dos Trabalhadareampanha presidencial de 2010; e)
qgue, embora deploravel, a cultura do caixa doisreeglizada no pais; f) que o acusado néo
tinha conhecimento do esquema criminoso da Pesahrala origem ilicita dos valores que
lhe foram repassados; g) que ha confusdo entrepgdio e lavagem; h) que ndo ha nexo
causal entre a lavagem e qualquer outro crime aaéete; i) que ndo houve ocultacdo ou
dissimulacéo; j) que ndo ha prova de agir dolosoule ndo houve referéncia a dolo eventual
na dendncia; I) que os crimes de corrupg¢ao e degéaa ndo admitem o dolo eventual; m)
gue o acusado Zwi Skornicki negou ter informadeuwsada Monica Regina Cunha Moura a
causa ilicita dos depoésitos efetuados; n) que roeta tloacdo eleitoral irregular envolve
pagamento de propina; o) que a definicdo legalale dventual ndo é compativel com a
cegueira deliberada; p) que ndo havia circunstargiee pudessem gerar suspeitas sobre a
origem ilicita do valor recebido; q) que o acusadmente sabia que estava recebendo
dinheiro de caixa dois eleitoral em uma conta nerex; r) que, no caso de condenacéo,
deve ser considerado que houve apenas um crimerdgcdo e um crime de lavagem; e s)
que, no caso de condenacao, deve ser considenaaiic@pacdo de menor importancia do
acusado e as atenuantes.

49. A Defesa de Mbénica Regina Cunha Moura, em el finais (evento
517), argumenta: a) a denuncia é inepta por fatedividualizacdo das condutas; b) que ha
confuséo entre corrupcdo e lavagem; c) que a aasusadodo Cerqueira de Santana Filho
apenas prestaram servigos publicitarios ao Padol Trabalhadores, sem que tivessem
qualquer vinculo politico ou ideolégico; d) que augada admitiu que recebeu pagamentos
em conta em nome de off-shore no exterior relatergm a servicos prestados por ele e sua
empresa ao Partido dos Trabalhadores na campaesigenicial de 2010; e) que a acusada
ndo tinha conhecimento do esquema criminoso daltés ou da origem ilicita dos valores
que lhe foram repassados; f) que ha confuséo emtrepcéo e lavagem; g) que n&o ha prova
de agir doloso; h) que o caso da acusada é serteelaande José Eduardo Cavalcanti de
Mendonca, conhecido como Duda Mendonga, e de suia, hlmar Fernandes da Silveira,
que foram absolvidos pelo crime de lavagem de dimma conhecida A¢édo Penal 470 pelo
Egrégio Supremo Tribunal Federal; i) que os crioegorrupgdo e de lavagem n&o admitem
o dolo eventual; j) que o acusado Zwi Skornicki megder informado a acusada Monica
Regina Cunha Moura a causa ilicita dos deposietsi@ios; ; k) que ndo houve referéncia a
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dolo eventual na denuncia; I) que nem toda doalgmml irregular envolve pagamento de
propina; m) que a definicdo legal de dolo eventu@b & compativel com a cegueira
deliberada; n) que n&o havia circunstancias quegs&in gerar suspeitas sobre a origem
ilicita do valor recebido; e 0) que a acusada stenssbia que estava recebendo dinheiro de
caixa dois eleitoral em uma conta no exterior.

50. Antes do julgamento, o feito foi convertido eitfigéncia para aguardar a
homologacéo do acordo de colaboragéo celebrade erttPF e Zwi Skornicki, nos termos
do despacho de 23/09/2016 (evento 519).

51. Apos a juntada do acordo e da homologacao {@&Y), o feito retomou
seu curso, com reabertura, nos termos do despa&chad/tl0/2016 (evento 529), do prazo de
alegacdes finais. Na ocasido, também cientificadgsartes do resultado da quebra de sigilo
bancéario da conta em nome da off-shore ShellbihRte mantida no exterior.

52. As partes ratificaram suas alegacoes finasnfeg 534, 535, 544, 545, 546,
547 e 548).

53. Ainda na fase de investigacao, foi decretagedido da autoridade policial
e do Ministério Publico Federal e em 05/02/2016rigdp preventiva de Zwi Skornicki
(evento 8 do processo 5003682-16.2016.4.04.700@Qyig@0 cautelar foi implementada em
22/02/2016. Nos termos da decisdo de 12/08/201promesso 5037881-64.2016.4.04.7000
(evento 3), foi substituida a prisdo preventiva poisdo domiciliar com tornozeleira
eletrbnica. A medida foi implementada na mesma. data

54. Ainda na fase de investigacao, foi decretagedido da autoridade policial
e do Ministério Publico Federal e em 05/02/2016risdo temporaria de Jodo Cerqueira de
Santana Filho e Monica Reginha Cunha Moura (evento d® processo
5003682-16.2016.4.04.7000). A prisdo cautelarrfgalementada em 23/02/2016. Na decisdo
de 03/03/2016 (evento 225 do processo 5003682-16.2@4.7000), foi decretada, a pedido
da autoridade policial e do MPF, a prisdo prevantig ambos. Nos termos das decisfes de
01/08/2016 no processo 5035139-66.2016.4.04.70@&{@es 8 e 16), foi substituida a priséo
preventiva de ambos por medidas cautelares aliegivatinclusive fiangas. Foram eles
colocados em liberdade na mesma data.

55. O acusado Zwi Skornicki celebrou acordo delbmiacdo premiada com a
Procuradoria Geral da Republica e que foi homologpelo Egrégio Supremo Tribunal
Federal. Copias do acordo e dos depoimentos petgmdoram disponibilizadas na acao
penal (evento 527).

56. Os acusados Eduardo Costa Vaz Musa e JoaosChrldMedeiros Ferraz
celebraram acordos de colaboracdo premiada comfoevifie foram homologados por este
Juizo. Copias dos acordos e dos depoimentos padasmdoram disponibilizadas na agéo
penal (evento 1, outb, evento 2, out24, out29,@ue8ento 135, out23 e out24).

57. No decorrer do processo, foi interposta a éaege incompeténcia
5024161-30.2016.4.04.7000 e que foi rejeitada,taods copia da decisédo no evento 246.
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58. Os autos vieram conclusos para sentenca.

Il. FUNDAMENTACAO

.1

59. Questionou a Defesa de Jodo Cerqueira de Sakilto a competéncia
deste Juizo.

60. Entretanto, a mesma questdo foi veiculada wacéo de incompeténcia
5024161-30.2016.4.04.7000 e que foi rejeitada,teond® copia da decisdo no evento 246.

61. Alega a Defesa que ao acusado estaria sendgaidgpa pratica de crime
eleitoral, especificamente o recebimento de valpega emprego em eleicdes sem a devida
declaracéao, e que, portanto, a competéncia sedadiiga Eleitoral.

62. Remete-se ao conteudo daquela deciséo e noaquaprocedéncia da
alegacao é amplamente demonstrada.

63. Em sintese, a dendncia ndo contém imputacawime eleitoral contra o
acusado.

64. Crimes de corrupcéo e de lavagem de dinhewsad, por evidente, crimes
eleitorais.

65. Ainda que o dinheiro recebido no exterior ptasado Jodo Cerqueira de
Santana Filho tenho tido destinacéo eleitoralassgise questionar se tal conduta se amolda a
um dos tipos penais do Codigo Eleitoral.

66. Até 0 momento, a utilizacdo de recursos nadabidizados em eleigcdes,
vulgarmente denominado caixa dois eleitoral, ndcorina uma tipificacdo adequada na
legislacdo, sendo punido apenas indiretamente datemlade ideolégica da prestacédo de
contas apresentada a Justica Eleitoral (art. 33Dddiigo Eleitoral). Assim, além da dendncia
ndo se reportar a qualquer crime eleitoral, as wasdnela narradas ndo se enquadrariam no
tipo penal comumente invocado para sancionar @ais eleitoral.

67. Se ndo ha imputagéo de crime eleitoral, n&asgembra como se pode falar
em competéncia da Justica Eleitoral como alegafesBe

68. Esclareca-se, por oportuno, que a competéndma &ustica Federal, pois,
embora a Petrobrds seja sociedade de economia, mstambito do referido esquema
criminoso, inclusive no objeto da presente acéalpdrd diversos crimes federais, como a
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corrupcao e a lavagem, com depd@sitos no exter@adater transnacional, ou seja que se
iniciaram no Brasil e consumaram-se no exteriorBi@sil assumiu o compromisso de
prevenir ou reprimir os crimes de corrupcdo e deadam transnacional, conforme
Convengéo das Nagbes Unidas contra a Corrupca®Qf € que foi promulgada no Brasil
pelo Decreto 5.687/2006. Havendo previsdo em tpatadsendo o0s crimes de corrupcao
e lavagem transnacionais, incide o art. 109, \Cdastituicdo Federal, que estabelece o foro
federal como competente. Em outras palavras, santagem indevida é paga mediante
depésitos bancéarios no exterior, com ocultacdo ssirdulagdo, caracterizando a
transnacionalidade das condutas criminosas, a dénga é da Justica Federal considerando
0S compromissos internacionais assumidos.

69. Ja quanto a competéncia territorial, ndo h@uestionamento por meio de
excecgdo de incompeténcia, sendo desnecessariaagborda que o conhecimento da questéo
demanda arguicédo expressa em excecao.

70. E certo que a Defesa de Jodo Vaccari Neto,ues alegacéo finais, alegou
gue o Juizo seria incompetente territorialmenta pgulgamento da acéo penal (evento 512),
mas houve preclusdo quanto ao ponto, ja que naejouamo momento proprio, a necessaria
excecao de incompeténcia.

71. Oportuno ainda, quanto & competéncia, destpgareste Juizo, ainda no
curso das investigacdes e nos termos da decis@8/68/2016 (evento 375) no processo
conexo 5003682-16.2016.4.04.7000, declinou a cdnp&t do feito para o Egrégio
Supremo Tribunal Federal pois apreendida, fortugtaten na busca e apreensdo, lista na
residéncia do coinvestigado Benedicto Barbosa tlaa Stnior (executivo da Odebrecht)
contendo registros de pagamentos a agentes psldara foro privilegiado. Em 22/04/2016,
com publicacdo em 27/04/2016, o eminente MinisegoriTZavascki, por decisédo tomada no
Inquérito 4217, desmembrou as investigacdes, detemio a devolucdo de parte das
investigagdes, inclusive da presente acdo penatex Riizo, bem como as apuragdes e
persecucbes em relagdo as pessoas destituidagodeCfipia da decisdo encontra-se no
evento 22 destes autos. Isso significa que o pr&@upremo Tribunal Federal ja estabeleceu,
em decisao interlocutdria, a competéncia dest® h#m a presente acao penal.

72. Assim, competente a 132 Vara Federal de Cargira os crimes que
constituem objeto da presente acéo penal.

1.2

73. Alega a Defesa de Jodo Vaccari Neto que hoiolag@o ao principio da
obrigatoriedade e da indivisibilidade da acdo pegmadllica, ja que haveria outras pessoas
responsaveis pelo crime.

74. Necessario ressalvar que o esquema criminasitjonou a Petrobras tem
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dimensdes gigantescas e envolvem dezenas de fatentes.

75. H4& um contexto geral, com cartel, fraude a#atides, pagamento
sistematico de propinas, ocultacdo e dissimulag@opmlopinas e divisdo da propina entre
agentes da Petrobrds e agentes politicos, a determicontinéncia ou conexao entre os
diversos casos. Seria, porém, impossivel processtptios em uma Unica acdo penal, o que
geraria um maxiprocesso com dezenas, talvez centdeafatos delitivos e acusados,
inviabilizando na prética o processamento.

76. Entdo razoavel a iniciativa do MPF de promaveferecimento separado de
denuncias sobre os fatos delitivos, a fim de garandireito da sociedade e dos acusados a
razoavel duracéo do processo.

77. Tal medida encontra amparo na redacdo expdesae. 80 do CPP que da
margem a separacgdo dos processos inclusive porasaté conveniéncia e oportunidade.

78. Assim, a promocdo em separado da persecucdm péo padece de
qualquer invalidade, antes encontra amparo expresant 80 do CPP.

1.3

79. A Defesa de Mobnica Regina Cunha Moura alegpcinéda denuncia por
falta de individulizacdo de conduta ou demonstraf@winculo dela com agentes publicos
corrompidos.

80. A dendncia discrimina as razdes de imputacaoetmgao de cada um dos
denunciados, bastando ler a sintese efetuadatpaidgzo nos itens 1-32, retro.

81. Nao ha nenhuma dificuldade de compreensao.

82. As questdes relativas ao dolo ou ao vinculaalsada com a corrupgao de
agentes publicos estdo, por outro lado, relacichaaa mérito e ndo dizem respeito aos
requisitos da denudncia.

1.4

83. A pedido da autoridade policial e com manifgtafavoravel do MPF, foi
autorizada, por este Juizo, a busca e a apreemséesigléncia e endereco comercial dos
acusados Zwi Skornicki, Jodo Cerqueira de Santdha € de outros. A decisdo, datada de
05/02/2016, encontra-se no evento 8 do processg682016.2016.4.04.7000.
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84. Alega a Defesa de Jodo Cerqueira de Santama iRitalidade da deciséo e
da diligéncia de apreenséo, a primeira por faltafuthelamento ou por ser genérica e a
segunda pela suposta vagueza da descri¢cdo doagreesdidos no auto de apreenséo.

85. De pronto, verifica-se que a alegacao é vazientido de que a Defesa néo
cuidou de indicar qualquer prova que tivesse sadloida na busca e apreensédo supostamente
ilegal e que, por conseguinte, tivesse que seuiacdo quadro probatério da acdo penal.

86. A discriminacdo era essencial, pois o quadmbatbrio tem origens
diversas, prova testemunhal e prova decorrenteielerg de sigilo bancario, por exemplo.

87. N&o sendo a busca e apreensdo um fim em sion@sas um meio para
colheita de provas, resta considerar prejudicaalegacéo, ja que ndo houve o apontamento
pela Defesa das provas que estariam prejudicadas.

88. Ainda que assim nédo fosse, a alegacdo da Deftdadesconectada da
realidade dos autos, pois a decisdo de 05/02/26f6 @umpridamente fundamentada e
discrimina suficientemente o objeto da busca -&astra tanto a leitura (v.g.: busca de
"documentos que elucidem a causa dos pagamentogadie no exterior em favor da conta
em nome da Shellbill e a causa dos pagamentogiadea efetuados"), assim como os autos
de apreenséo lavrados pela autoridade policial @vgnto 350, arquivo ap-ingpoll do
processo 5003682-16.2016.4.04.7000).

1.5

89. A Defesa de Jodo Cerqueira de Santana Filhaoereq a oitiva de
testemunha residente no exterior, o que foi intidepela decisdo de 27/06/2016 (evento
363).

90. Nas alegacbes finais, argumenta que teria basédceamento de defesa.
Retome-se o fundamentado pelo Juizo:

"A Defesa arrolou como testemunha Roberto Mangab¥inger, residente em Cambridge,
MA, nos Estados Unidos (eventos 132 e 227)

Na decisédo de 02/06/2016 (evento 242), foi intimada
'Deveréa a Defesa demonstrar a imprescindibilidatk forma do art. 222-A do CPP, da oitiva
da testemunha residente no exterior, especificagnsna eventual relagdo com os depositos

recebidos na Shellbill. Prazo de cinco dias sobepé® preclusao.'

Apresentou a peticdo do evento 337 insistindo tigagialegando que a testemunha foi citada
na denudncia, especificamente em mensagem eletribaitscrita pelo MPF para 'fundamentar
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a teoria de que o Peticionario teria vinculo conPartido dos Trabalhadores' e que 'Jodo
Santana possuia amplo conhecimento sobre a gesifiendolvida, tanto no que toca as
atividades licitas quanto ilicitas'.

N&o reputo a prova requerida imprescindivel.

O cerne da acusagao consiste nos depésitos efetpiadgundo a acusagéo, através da conta
secreta utilizada por Zwi Skornicki na conta sereatilizada por Jodo Santana e Mdnica
Moura.

A testemunha Roberto Mangabeira Unger ndo tem gealglacido com esse fato.

Além disso, as mensagens eletrbnicas trocadas mierf® Mangabeira Unger e Jodo
Santana (fls. 62 e 63 da denlncia) ndo tem qualqaetetdo ilicito. Revelam apenas que o
emitente acreditava que Jodo Santana poderia apid da Presidente para intervengdes
licitas, 0 que aparenta ser possivel ja que teabalhado na campanha eleitoral dela.

Entretanto, é evidente que a testemunha nada testlarecer sobre os depdsitos subrepticios
no exterior ou sobre a causa deles.

Exclusivamente dessas mensagens trocadas comr@aetfestemunha, ndo se pode também
inferir que Jodo Santana tinha conhecimento dasigaa ilicitas na Petrobras.

No contexto, € manifesto que a prova néo é imprdaa|.

N&o se justifica a oitiva de testemunha no extedom os custos e demoras inerentes, salvo se
ela fora imprescindivel.

Isso é ainda mais verdadeiro em processos com dosgaesos cautelarmente.

Além disso, o Governo norte-americano, por suajmétacdo do tratado de cooperagao, nao
tem aceito o cumprimento de pedidos de cooperagdoufados para oitiva de testemunhas
de defesa no exterior, sendo sua compreensédo dagjDefesas cabe o 6nus da colheita de
depoimento diretamente no exterior, mediante coatd@o de advogados naquele pais ou pela
tomada de declaracdes juramentadas ou pelo procadion da "deposition”. Na sua
interpretacéo, o pedido de cooperagdo s6 pode Bkrado apenas no interesse do Governo
brasileiro, no processo penal, especificamententerésse do Ministério Publico.

Entdo ainda que fosse acolhido o pedido de oitigatestemunha nos Estados Unidos, ndo
seria o pedido de cooperacao cumprido.

Assim sendo, indefiro, com base no art. 222-A d®, @GPoitiva da testemunha referida no
exterior, por ndo haver demonstracdo de impresbitidade e pela inviabilidade préatica.”

91. Agregue-se que nao ha um direito absoluto duygédn de provas tanto pela
Acusacdo como pela Defesa. Cabe ao julgador, cispdelexpressamente o art. 400, 81°, do
CPP, um controle sobre a pertinéncia, relevancizeeessidade da prova. Conguanto o
controle deva ser exercido com cautela, ndo sefigast a produgdo de provas
manifestamente desnecessarias ou impertinentesoiu irmtuito protelatério. Acerca da
vitalidade constitucional de tal regra legal, taese-se 0 seguinte precedente de nossa
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Suprema Corte:

"HABEAS CORPUS. INDEFERIMENTO DE PROVA. SUBSTITQI@IO ATO COATOR.
SUMULA 691. 1. N&o ha um direito absoluto & produdé prova, facultando o art. 400, § 1.°,
do Cddigo de Processo Penal ai juiz o indeferimatgqorovas impertinentes, irrelevantes e
protelatérias. Cabiveis, na fase de diligéncias plamentares, requerimentos de prova cuja
necessidade tenha surgido apenas no decorrer daugéo. Em casos complexos, ha que
confiar no prudente arbitrio do magistrado, mai®xmo dos fatos, quanto a avaliagdo da
pertinéncia e relevancia das provas requeridas p@artes, sem prejuizo da avaliagéo critica
pela Corte de Apelagdo no julgamento de eventuelirs® contra a sentenca. 2. Ndo se
conhece de habeas corpus impetrado contra indeéeionde liminar por Relator em habeas
corpus requerido a Tribunal Superior. Simula 69bid® superavel apenas em hipétese de
teratologia. 3. Sobrevindo decisdo do colegiaddrribunal Superior, ha novo ato coator que
desafia enfrentamento por agdo propria." (HC 108/88) - Relatora para o acérdao: Min.
Rosa Weber - 12 Turma - por maioria - j. 15.5.2012)

92. Assim, as provas requeridas, ainda que coneleaytodem passar pelo
crivo de relevancia, necessidade e pertinéncipae do Juizo.

93. No caso da oitiva de testemunha residente tasie pelo custo e demora
dessa prova, o legislador foi ainda mais restritiestabelecendo, no art. 222-A, que tal
espécie de prova so é deferida se "demonstradmprente a sua imprescindibilidade".

94. No presente feito, a Defesa, em nenhum momefgmonstrou essa
imprescindibilidade, o que somente haveria setartesnha em questéo tivesse conhecimento
especifico do objeto da imputacéo, o recebimentdeg@sitos na conta off-shore no exterior
pelos acusados Jodo Cerqueira de Santana Filhaed&MBegina Cunha Moura, 0 que nao é
0 caso.

95. Nao ha falar, portanto, em cerceamento de aefes

1.6

96. O acusado Zwi Skornicki celebrou acordo delbmiacdo premiada com a
Procuradoria Geral da Republica e que foi homologpelo Egrégio Supremo Tribunal
Federal. Copia do acordo e dos depoimentos peréisdéoram disponibilizadas na agéo penal
(evento 527).

97. Os acusados Eduardo Costa Vaz Musa e JoaosChrldedeiros Ferraz
celebraram acordos de colaboracdo premiada comfoeMifue foram homologados por este
Juizo. Copias dos acordos e dos depoimentos padasmdoram disponibilizadas na agéo
penal (evento 1, out5, evento 2, out24, out29,®@wdento 135, out23 e out24).
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98. Pedro José Barusco Filho, Augusto Ribeiro daddaca Neto, Julio Gerin
de Almeida Camargo, Milton Pascowitch, Ricardo Rib®essoa e Walmir Pinheiro Santana
também foram ouvidos como testemunhas. Também reedeb previamente acordos de
colaboracéo premiada desta feita com a Procura@aial da Republica ou com Ministério
Publico Federal e que foram homologados por est® dw pelo Egrégio Supremo Tribunal
Federal. Copias dos acordos e dos depoimentosiguates foram disponibilizadas na acéo
penal (evento 1, out2, out3, out4, out7,, outl®]l duoutl8, out45, out95, out96, evento 135
e evento 159).

99. Todos eles foram ouvidos em Juizo como acusagl@®mo testemunhas
colaboradoras, com o compromisso de dizer a verdgaantindo-se aos defensores dos
coacusados o contraditorio pleno, sendo-lhes irddorda existéncia dos acordos (itens 39 e
40).

100. Nenhum deles foi coagido ilegalmente a cokabopor evidente. A
colaboracéo sempre € voluntaria ainda que ndo &spEm

101. Nunca houve qualquer coacéo ilegal contra qgeen que seja da parte
deste Juizo, do Ministério Publico ou da Policialdfal na assim denominada Operacao
Lavajato. As prisdes cautelares foram requeridade@etadas porque presentes 0S seus
pressupostos e fundamentos, boa prova dos crin@@palmente riscos de reiteracao
delitiva dados os indicios de atividade criminavgr reiterada, habitual e profissional. Jamais
se prendeu qualquer pessoa buscando confissdal®ratao.

102. As prisdes preventivas decretadas no presastee nos conexos devem
ser compreendidas em seu contexto. Embora excegioas prisdes cautelares foram
impostas em um quadro de criminalidade complexbitued e profissional, servindo para
interromper a pratica sistematica de crimes cantkdministracdo Publica, além de preservar
a investigacéo e a instrucdo da agéo penal.

103. A ilustrar a falta de correlacdo entre prigdaolaboracdo, seis dos
colaboradores relevantes no presente caso celeboaagordo quando estavam em liberdade.

104. Argumentos recorrentes por parte das Defesage e nas conexas, de que
teria havido coacdo, além de inconsistentes coraaidade do ocorrido, é ofensivo ao
Supremo Tribunal Federal que homologou parte doslas de colaboracdo mais relevantes
na Operacao Lavajato, certificando-se previameateatidade e voluntariedade.

105. A dnica ameaga contra os colaboradores fa@widd processo legal e a
regular aplicacdo da lei penal. Nao se trata, pioleate, de coacéo ilegal.

106. Agregue-se que nao faz sentido que a Defesaatrisado alegue que a
colaboracéo foi involuntaria quando o proprio colaolor e sua Defesa negam esse vicio.

107. De todo modo, a palavra do criminoso colalbmraléve ser corroborada
por outras provas e ndo ha qualquer 6bice paragwelatados questionem a credibilidade
do depoimento do colaborador e a corroboracéopidelautras provas.
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108. Em qualquer hipétese, ndo podem ser confundidastbes de validade
com questdes de valoracao da prova.

109. Argumentar, por exemplo, que o colaboradorné ariminoso é um
questionamento da credibilidade do depoimento dabooador, ndo tendo qualquer relacéo
com a validade do acordo ou da prova.

110. Questbes relativas a credibilidade do depdimnaesolvem-se pela
valoracao da prova, com analise da qualidade doesidentos, considerando, por exemplo,
densidade, consisténcia interna e externa, e,ipailntente, com a existéncia ou ndo de prova
de corroboracgéao.

111. Como ver-se-a adiante, a presente acao peséénta-se em prova
independente, principalmente prova documental dalléem quebras de sigilo bancario e
fiscal, em buscas e apreensdes ou providenciadtss pertes. Rigorosamente, foi o conjunto
probatério robusto que deu causa as colaboragfiés estas que propiciaram o restante das
provas. Ha, portanto, robusta prova de corroboragdo preexistia, no mais das vezes, a
prépria contribuicao dos colaboradores.

112. N&o desconhece este julgador as polémicas adta da colaboragéo
premiada.

113. Entretanto, mesmo vista com reservas, ndoode pescartar o valor
probatério da colaboracdo premiada. E instrumemtdndestigacdo e de prova vélido e
eficaz, especialmente para crimes complexos, caoimes de colarinho branco ou praticados
por grupos criminosos, devendo apenas serem ollservegras para a sua utilizacdo, como a
exigéncia de prova de corroboracéo.

114. Sem o recurso a colaboracdo premiada, vanmoeex complexos
permaneceriam sem elucidacdo e prova possivelsperte de todas as criticas contra o
instituto da colaboracdo premiada, toma-se a ldordde transcrever 0s seguintes
comentarios do Juiz da Corte Federal de ApelacdeNaho Circuito dos Estados Unidos,
Stephen S. Trott:

"Apesar disso e a despeito de todos os problemasagompanham a utilizacdo de criminosos
como testemunhas, o fato que importa € que pdigigiromotores ndo podem agir sem eles,
periodicamente. Usualmente, eles dizem a pura derda ocasionalmente eles devem ser
usados na Corte. Se fosse adotada uma politica wean lidar com criminosos como
testemunhas de acusacdo, muitos processos impestanéspecialmente na area de crime
organizado ou de conspiragao - nunca poderiam seados as Cortes. Nas palavras do Juiz
Learned Hand em United States v. Dennis, 183 FH2d(2d Cir. 1950) aff'd, 341 U.S. 494
(1951): 'As Cortes tém apoiado o uso de informadtsie tempos imemoriais; em casos de
conspiragdo ou em casos hoS quais O crime congistepreparar para outro crime, €
usualmente necessario confiar neles ou em cumplicegue 0S criminosos irdo quase
certamente agir as escondidas." Como estabelecid@ Puprema Corte: 'A sociedade nado
pode dar-se ao luxo de jogar fora a prova produziddos decaidos, ciumentos e dissidentes
daqueles que vivem da violac&@o da lei' (On Leenited States, 343 U.S. 747, 756 1952).

Nosso sistema de justica requer que uma pessoavgueestemunhar na Corte tenha
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conhecimento do caso. E um fato singelo que, fregirente, as Gnicas pessoas que se
qualificam como testemunhas para crimes sérios Gii@roprios criminosos. Células de
terroristas e de clas séo dificeis de penetrarekdd da Méafia usam subordinados para fazer
seu trabalho sujo. Eles permanecem em seus luxupsotos e enviam seus soldados para
matar, mutilar, extorquir, vender drogas e corrompgentes publicos. Para dar um fim nisso,
para pegar os chefes e arruinar suas organizacGesnecessario fazer com que os
subordinados virem-se contra os do topo. Sem @&sgoande peixe permanece livre e s6 0 que
vocé consegue sdo bagrinhos. H& bagrinhos crimmeosm certeza, mas uma de suas fungdes
€ assistir os grandes tubarfes para evitar procesBelatores, informantes, co-conspiradores
e cumplices sao, entdo, armas indispensaveis nalHaatdo promotor em proteger a
comunidade contra criminosos. Para cada fracassma@@queles acima mencionados, ha
marcas de trunfos sensacionais em casos nos quaiisr &scoria foi chamada a depor pela
Acusacao. Os processos do famoso Estranguladoriltiedl, a Vové da Méfia, o grupo de
espionagem de Walker-Whitworth, o ultimo processutra John Gotti, 0 primeiro caso de
bomba do World Trade Center, e o caso da bombarédi® Federal da cidade de Oklahoma,
sdo alguns poucos dos milhares de exemplos de casoquais esse tipo de testemunha foi
efetivamente utilizada e com surpreendente suce$sBOTT, Stephen S. O uso de um
criminoso como testemunha: um problema especiaisRedos Tribunais. Sdo Paulo, ano 96,
vo. 866, dezembro de 2007, p. 413-414.)

115. Em outras palavras, crimes ndo sdo cometida®nm e, em muitos casos,
as unicas pessoas que podem servir como testemsfhagualmente criminosos.

116. Quem, em geral, vem criticando a colaboracémiada &, aparentemente,
favoravel a regra do siléncio, a omerta das orggdes criminosas, iSso sim reprovavel.
Piercamilo Davigo, um dos membros da equipe mitamksfamosa Operacdo Mani Pulite,
disse, com muita propriedade: "A corrup¢cdo envajuem paga e quem recebe. Se eles se
calarem, ndo vamos descobrir jamais" (SIMON, Pextrord. Operacdo: Maos Limpas:
Audiéncia publica com magistrados italianos. Bras$enado Federal, 1998, p. 27).

117. E certo que a colaboracéo premiada ndo sefazegras e cautelas, sendo
uma das principais a de que a palavra do crimigotborador deve ser sempre confirmada
por provas independentes e, ademais, caso destapeztfaltou com a verdade, perde os
beneficios do acordo, respondendo integralmente gmicdo penal cabivel, e pode incorrer
em novo crime, a modalidade especial de denunciegj@aiosa prevista no art. 19 da Lei n.°
12.850/2013.

118. No caso presente, agregue-se que, como condasi acordos, o MPF
exigiu 0 pagamento pelos criminosos colaboradoeesvalores milionarios, na casa de
dezenas de milhdes de reais. llustrativamente, skenteinha Ricardo Ribeiro Pessoa
comprometeu-se ao pagamento de indenizacdo de derda$ 51.000.000,00 de reais,
enguanto a testemunha Julio Gerin de Almeida Camaa@mprometeu-se ao pagamento de
indenizacdo de R$ 40.000.000,00. Zwi Skornicki, sade neste proprio feito,
comprometeu-se a restituicdo de USD 23.800.00@A®@roduto do crime.

119. Certamente, por conta da colaboracdo, nabestsancdes adequadas a
sua culpabilidade, mas o acordo de colaboracasypée necessariamente a concesséo de
beneficios.

120. Ainda muitas das declaracGes prestadas posadas colaboradores
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precisam ser profundamente checadas, a fim deicagrife encontram ou ndo prova de
corroboracéo.

121. Mas isso diz respeito especificamente a casosnvestigacao, ja que,
guanto a presente acao penal, as provas de coagdioosao abundantes.

1.7

122. Tramitam por este Juizo diversos inquéritgées penais e processos
incidentes relacionados a assim denominada Opetagé@gato.

123. A investigacdo, com origem nos inquéritos 2ZP080003250-0 e
2006.7000018662-8, iniciou-se com a apuracdo dmecrde lavagem consumado em
Londrina/PR, sujeito, portanto, a jurisdicdo deésa, tendo o fato originado a acédo penal
5047229-77.2014.404.7000, posteriormente julgada.

124. Em grande sintese, na evolucado das apurdod@s, colhidas provas, em
cognicdo sumaria, de um grande esquema criminosartel, fraude, corrupcédo e lavagem
de dinheiro no ambito da empresa Petroleo Brasil&fA - Petrobras cujo acionista
majoritario e controlador & a Unido Federal.

125. Grandes empreiteiras do Brasil, entre ela®\8, WTC, Camargo Correa,
Odebrecht, Andrade Gutierrez, Mendes Junior, Qmealvdo, Engevix, SETAL, Galvdo
Engenharia, Techint, Promon, MPE, Skanska, IESADBK Geriam formado um cartel,
através do qual teriam sistematicamente frustrasloli@tacbes da Petrobras para a
contratacéo de grandes obras.

126. Além disso, as empresas componentes do cartel,
pagariam sistematicamente propinas a dirigentesrgaesa estatal calculadas em percentual,
de um a trés por cento em média, sobre os grandésios obtidos e seus aditivos.

127. Também constatado que outras empresas fooresedla Petrobras,
mesmo ndo componentes do cartel, pagariam sistamante propinas a dirigentes da
empresa estatal, também em bases percentuaisosofprendes contratos e seus aditivos.

128. A pratica, de tdo comum e sistematizada, @&sicdta por alguns dos
envolvidos como constituindo a "regra do jogo".

129. Na Petrobras, receberiam propinas dirigentes [Riretoria de
Abastecimento, da Diretoria de Engenharia ou Sesvie da Diretoria Internacional,
especialmente Paulo Roberto Costa, Renato de Sougae, Pedro José Barusco Filho,
Nestor Cufiat Cervero e Jorge Luiz Zelada e Edu@oita Vaz Musa.
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130. Surgiram, porém, elementos probatérios de @ueaso transcende a
corrupcao - e lavagem decorrente - de agentes tiabRs, servindo o esquema criminoso
para também corromper agentes politicos e financ@an recursos provenientes do crime,
partidos politicos.

131. Aos agentes e partidos politicos cabia daestas;do a nomeacdo e a
permanéncia nos cargos da Petrobras dos referidostof®s. Para tanto, recebiam
remuneracao periodica.

132. Entre as empreiteiras, os Diretores da Peétsobros agentes politicos,
atuavam terceiros encarregados do repasse dageastadevidas e da lavagem de dinheiro,
os chamados operadores.

133. Varias acfes penais e inquérito envolvendesessmes tramitam perante
este Juizo, parte delas ja tendo sido julgada.

134. A presente acao penal tem por objeto umadrde&ses fatos.
135. O Grupo Keppel Fels € um importante forneceddPetrobras.

136. Relaciona a denudncia os seguintes contratestariam sido celebrados
entre o referido Grupo e a Petrobras e nos qudés havido o pagamento de vantagem
indevida.

a) contrato, em 25/05/2004, com o Consércio FSTE Ed. para servicos de
construcado da Plataforma P-51, no montante de WZHX%80.089,53, com aditivos de USD
219.602.926,83, e propinas de USD 8.266.100,89;

b) contrato, em 19/12/2003, com o Consorcio FSTE Bfdl. para servigos de
construcdo do casco Topsides e integracdo da fd?hae P-52, no montante de USD
850.013.298,39, com aditivos de USD 253.781.52&&#ppinas de USD 8.500.132,98;

c¢) contrato, em 30/10/2007, com o Consércio FSTE Pfll. para servicos de
construcdo da Plataforma P-56, no montante de W2B1.525.084,55, com aditivos de
USD 55.667.146,55, e propinas de USD 12.315.25@,84;

d) contrato, em 15/01/2009, com a Keppel Shipyantited para adequacao do
casco do navio MT Roncador para Plataforma P-58nantante de USD 133.713.752,22,
com aditivos de USD 24.425.752,22, e propinas de WS37.137,52.

137. Esclarega-se que o Consorcio FSTP era competis empresas Keppel
Fels, Setal Oleo e Gas e Technip.

138. A documentagéo relativamente a esses confamtpsitada pelo MPF com
a denuncia (evento 1, out48 a out65, out68 a out94)

139. Segundo a denuncia, teria sido paga vantagdewida pelo Grupo Keppel
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Fels em todos esses contratos.
140. O intermediador seria o acusado Zwi Skornicki.

141. Do montante de 1% de propina calculado sobwvalar dos contratos,
metade teria sido destinada aos agentes da Pefrabtadamente ao Diretor de Engenharia e
Servicos da Petrobras, o acusado Renato de SougaeDe ao gerente do Setor de
Engenharia e Servigos da Petrobras, o acusado BesiFdBarusco Filho.

142. A outra metade seria destinada ao Partidordasalhadores, responsavel
pela sustentacdo politica de Renato de Souza Dumegargo. O acusado Jodo Vaccari Neto
seria o responsavel pela arrecadacgéo desses valdessinou parte deles para pagamentos de
servicos publicitarios destinados ao Partido dasbdlhadores e prestados pelos acusados
Mbnica Regina Cunha Moura e Jodo Cerqueira de Safiho.

142. Ainda segundo a denuncia, também teria havidagamento de propinas,
em circunstancias semelhantes, pelo Grupo Kepplsl é/@ contratos celebrados com a
empresa Sete Brasil Participacbes S/A para forretinde sondas para utilizacdo pela
Petrobras na exploracao do petréleo na camadaéesapr

144. A Sete Brasil foi constituida com diversosestidores, entre eles a
Petrobras e com recursos provenientes de fundpsmio da Petros, Previ, Funcef e Valia.
Também tem por sécios empresas privadas e instuifidanceiras, como 0s bancos
Santander, Bradesco e o BTG Pactual.

145. A Petrobas lancou licitacdo para a construigdeinte e uma sondas para
exploracao do pré-sal no Brasil.

146. A Sete Brasil ganhou a licitagdo e negociauevie um contratos de
construcdo dessas sondas com varios estaleira seis sondas negociadas com o Estaleiro
Brasfels, pertencente ao Grupo Keppel Fels.

147. Como consequéncia, por intermédio da SeteilBfasam contratadas a
construcao e o fornecimento de seis sondas, temrddgstinatario final a Petrobras, no valor
total de USD 20.650.177.260,22. A construcdo deita no Estaleiro Brasfels, pertencente
ao Grupo Keppel Fels.

148. A documentacgdo relativa a esses contratofufithda com a denuncia
(evento 1, out24 a out44, out46 e out47). Outrazuohentos relativos a contratacdo, como
sobre a licitacdo, encontram-se no evento 1, ootg8Hl.

149. Ainda foi juntado no processo relatorio de 3sép Interna de Apuragéo
constituida pela Petrobras para apurar irreguldeislao assim denominado "Projeto Sondas",
bem como nos contratos firmados no ambito daBeit&l com a Petrobras (evento 234).

150. Segundo a denuncia, também teriam sido pagagps nos contratos de
fornecimento de sondas.
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151. No caso, segundo a denuncia, a propina eradalem 0,9% sobre o valor
dos contratos e dividida 1/6 para o Diretor de Bhgeia e Servicos da Petrobras Renato de
Souza Duque, 1/6 para os acusados Pedro José @dlisa, Eduardo Costa Vaz Musa e
Jodo Carlos de Medeiros Ferraz, estes agora caigerdes da propria empresa SeteBrasil, e
2/3 para o Partido dos Trabalhadores, também cmrnaatacao por Jodo Vaccari Neto.

152. Segundo a denudncia, parte da propina destirmmaPartido dos
Trabalhadores teria sido paga aos acusados Jododtarde Santana Filho e Monica Regina
Cunha Moura, a fim de remunera-los pelos servi¢eisoeais prestados em campanhas do
Partido dos Trabalhadores.

153. Passa-se a verificar a prova do pagamentprdpmas.

154. Necessario reconhecer que varios dos envalwidoesquema criminoso
confessaram, total ou parcialmente, os crimesysne em Juizo.

155. Foram ouvidas algumas testemunhas que camnéirm em linhas gerais, o
esquema criminoso que vitimou a Petrobras, de pag@msistematico de propinas em
contratos com suas fornecedoras. Algumas aindartidonhecimento especifico de propinas
pagas nos contratos do Grupo Keppel Fels.

156. Ricardo Ribeiro Pessoa dirigente da UTC Engenharia, empresa
fornecedora da Petrobras, ja condenado criminabmemt outra acao penal por crimes de
corrupcgdo, lavagem de dinheiro e associacdo crsain®i ouvido como testemunha no
presente feito (evento 385). Celebrou, como adiantacordo de colaboracéo, e declarou, em
sintese, perante este Juizo, que havia um esquaraeatizado de pagamento de propinas em
contratos da Petrobras e que sua empresa efetit@pagou vantagem indevida aos agentes
da Petrobras Pedro José Barusco Filho e Renatoudma ®uque. Parte da propina teria sido
paga, a pedido de Renato de Souza Duque, ao Pdd&ldrabalhadores - PT. Declarou
Ricardo Ribeiro Pessoa que tratou desses pagandiretmmente com Jodo Vaccari Neto e
que era certo que se tratava de propina.

157.Transcreve-se trecho:

"Ministério Publico Federal:- Senhor Ricardo, priremente eu gostaria de saber se o senhor
tem conhecimento de um esquema de corrupcdo esmotina diretoria de servicos da
Petrobras, de pagamentos reiterados de propinasagdo de obras, contratos firmados com a
diretoria de servigos?

Ricardo:- Tenho sim, senhora.

Ministério Publico Federal:- O senhor pode me ratatomo ocorria, como se operava esse
sistema, quem era responséavel, quem solicitavaloseg?

Ricardo:- Como eu j4 disse antes, a cada contrate gocé, que a empresa era adjudicada,
vocé era instado a pagar 1% para a diretoria devegs e 1% para a diretoria de

abastecimento. Essa diretoria de servigos, metad®,5%, esse era um numero referéncia,
para a Casa, como eles diziam, e a outra para difados Trabalhadores.
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Ministério Publico Federal:- Essa solicitagao eledeita por quem?

Ricardo:- Essa solicitacdo era feita pelo Baruscpeto diretor Duque, que encaminhava ao
Jodo Vaccari Neto.

Ministério Publico Federal:- O senhor se recordaisnau menos por quanto tempo durou esse
esquema de solicitacdo de propina?

Ricardo:- Isso ocorreu entre 2004, 2005 a 2012.
Ministério Publico Federal:- Sempre pelo, com otsarPedro Barusco, Renato Duque?
Ricardo:- Sim. Sim.

()

Ricardo:- No caso especifico da Casa, era sempreespgcie, no caso da diretoria de
servigos, e...

Ministério Publico Federal:- Entregue a quem?

Ricardo:- Entregue a Barusco. Invariavelmente afimou dele, ou a ele diretamente ou entao
a intermediarios que ele apontava.

Ministério Publico Federal:- Certo. E a parte deriRéo Duque?

Ricardo:- O diretor Renato Duque sempre me encamuirdara o Joao Vaccari Neto.
Ministério Publico Federal:- Ele encaminhava mesmo?

Ricardo:- Ele encaminhava,“Vocé ja procurou o Vaiea

Ministério Publico Federal:- E esse encaminhamgueica 0 Vaccari, entdo, como se dava o
contato com o Jodo Vaccari?

Ricardo:- O Vaccari era uma pessoa conhecida, gbohecia, e ele me procurava, geralmente
ele ia muito ao meu escritério da UTC, geralmenéedd sabado.

Ministério Publico Federal:- T4, e ele ia la j4 saido que ia receber propina, ele tinha esse
conhecimento da vinculacéo do valor a ser recebittgsulado ao contrato?

Ricardo:- Sim, eu fazia praticamente um encontrocdatas com ele, com relagcdo aos
contratos.

Ministério Publico Federal:- Entdo ele ja sabia aapto deveria receber, isso em razédo dos
contratos?

Ricardo:- E, ele faria... existia uma certa negaéa com relacdo para transformar em
valores absolutos, geralmente era assim que a giie, ndo era cada recebimento um
percentual. A gente fazia um parcelamento num pnaewor do que o valor da obra, do que o
prazo da obra e transformava isso em parcelas fixas

Ministério Publico Federal:- Certo. E esses valomsa o Jodo Vaccari, 0 senhor entregava,
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o senhor falou que ele ia ao seu escritorio, o semmtregava em espécie, de alguma outra
forma?

Ricardo:- Entregava, a grande maioria foi entregagavés de contribuicbes ao diretério
nacional do PT.

Ministério Publico Federal:- T4, e essas contriiés que o senhor fazia, elas eram debitadas
do saldo de propina que era combinado nos contfatos

Ricardo:- Sim, quando acertado nesse sentido sithamn outras contribuicdes que eram
meramente politicas.

Ministério Publico Federal:- Certo. E 0 senhor taémb, a sua empresa ou por ordem do
senhor, ou por, nesses contatos com o Jodo Vacoarsenhor efetuou pagamento de
prestadores de servigos do Partido dos Trabalhaslpm determinacgéo, orientagédo do senhor
Vaccari?

Ricardo:- Uma Unica vez, para uma gréafica, era diévremanescente da campanha para a
prefeitura de S&o Paulo do Fernando Haddad.

()

Juiz Federal:- SO para ficar claro também, essastfi®@ de pagamentos de propinas em
contratos da Petrobras, o senhor tratou isso tasim o senhor Pedro Barusco, como com o
senhor Renato Duque?

Ricardo:- Sim, senhor.

Juiz Federal:- E esses pagamentos que o senha, fiez a parte politica por intermédio do
senhor Jodo Vaccari, era claro que isso fazia pdeecerto de propina?

Ricardo:- Claro, e quando nao fazia era bastanigeeffico."

158. Milton Pascowitch, ja foi condenado criminalmente em outra acao Ipena
por crimes de corrupcédo, lavagem de dinheiro ecéssio criminosa, e foi ouvido como
testemunha no presente feito (evento 385). Celebmimo adiantado, acordo de colaboragéo,
e declarou, em sintese, perante este Juizo, qigeUravesquema generalizado de pagamento
de propinas em contratos da Petrobras e que ind@meagamentos de propinas em
contratos da Petrobras com empresas fornecedamas, & Engevix Engenharia, para Pedro
José Barusco Filho e Renato de Souza Duque. Md&ageopina era destinada a agentes do
Partido dos Trabalhadores. Parte da propina déstiaas agentes politicos foi acertada com
Jodo Vaccari Neto. Tratou diretamente com Pedré Bsmusco Filho, Renato de Souza
Duque e Jodo Vaccari Neto sobre propinas. Transgevrecho:

"Ministério Publico Federal:- Sim, mas o caso edfies do senhor, as tratativas, 0 que o
senhor vivenciou e 0 que o senhor tem conhecimpel® sua experiéncia pessoal, as
solicitagcdes no ambito da diretoria de servicosafarfeitas por quem e eram pagas a quem?
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Milton:- Pedro Barusco, sempre Pedro Barusco, nesme envolveram ele e Renato Duque,
no percentual de 0,5% sobre os valores contrataos a diretoria de servigos em obras de
refino.

Ministério Pablico Federal:- Certo. O senhor menwa também no inicio do seu depoimento
gue havia o pagamento para o partido politico?

Milton:- Sim, o outro 0,5% seria sempre destinadéréa politica, ndo vou dizer partido, mas
a area politica.

Ministério Publico Federal:- E essa area politicaag como se operacionalizava esse
pagamento, com que se tinha que falar, como era?

Milton:- No caso da Engevix, do grupo Engevix, n@lgeu estava envolvido, em todos os
eventos de obras de refinaria, a area politica pammn era representada pelo grupo do José
Dirceu.

Ministério Publico Federal:- Certo. E com quem alser conversava para tratar desses
pagamentos nessa area politica?

Milton:- Com o Luiz Eduardo, uma ou outra mencaoapa proprio José Dirceu, para o Bob.
Na verdade a gente quase que trabalhava, assim,aco@manda deles para comigo, né, e
outros eventos que existiram, como € o caso deaees, pagamentos de imdveis, reformas, e
etc.

Ministério Publico Federal:- Tem um termo de depaito do senhor, que o senhor menciona
também o contato com o Jodo Vaccari, o0 senhor coaft

Milton:- Sim, confirmo.
Ministério Publico Federal:- E como era esse cootadm o Jodo Vaccari, em que ocasifes?

Milton:- Meu contato com o Jodo Vaccari, ele ja vdenarea off-shore, o primeiro contrato
gue a Engevix ganhou foi o contrato dos 8 cascpkcamntes, e a parte destinada ao grupo
politico foi precedida de uma negociagao que ewedin o Jodo Vaccari. Existia um valor de
0,5% sobre o contrato que daria algo em torno deriilBdes de reais para ser pago a prazo.
Ele tinha uma necessidade maior de recursos enéifudg, boa parte para a eleicdo de 2010
e eu acertei com ele recursos, contribuicbes aficor parte da Engevix de 4 milhdes e
valores de contrato de 10 milh6es em recursosdiera dinheiro, que eu entreguei para ele 8
milhdes, quase 9 milhdes de reais.

Ministério PUblico Federal:- Certo. Esse acerto plggamentos era vinculado aos contratos,
havia uma combinacao?

Milton:- N&o, foi especificamente um Unico contrai@ontrato dos cascos replicantes.
Ministério Publico Federal:- Contrato da Petrobras?
Milton:- Contrato com a Petrobras.

()

Ministério Publico Federal:- E esses pagamentosenhor fazia de que forma, fazia direto
para o Jodo Vaccari, fazia em espécie, fazia pagamsepara empresas por ele indicadas?
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Milton:- N&o, os pagamentos com referéncia a estdrato, a este evento, foram todos feitos
em dinheiro, entregues por mim diretamente ao Msdarari, com exce¢do acho que de trés
eventos separados que ele enviou portadores pdimrrelinheiro comigo. Mas todos eles,
esse evento, foram em dinheiro e ndo houve pagamdestinado a nenhuma outra empresa,
nenhum outro tipo de servico.

Ministério PUblico Federal:- T4, o senhor fez ré&fecia a esse evento, houve outros eventos
em que ocorreu, que houve um tratamento diferente?

Milton:- Sim, existiu 0 evento, no meu caso, n@ akis Consiste, que também existia a entrega
de recursos livres nesse evento da Consiste. O Ya&@ocari solicitou e nds fizemos o
pagamento a uma editora, a Editora 247, e a umaresapde eventos chamada Gomes e
Gomes.

Ministério Publico Federal:- E isso também era diitb de propina que foi entregue por
solicitacéo dele?

Milton:- Também era dinheiro de propina, foi entuegem dinheiro, nesse caso n6s chamamos
essas empresas Ou essa outra pessoa da area desweefizemos um, um... Nao foi um
contrato, mas fizemos um... Eles fizeram um faterdoncontra a nossa empresa e nés fizemos
0s pagamentos.

Ministério Publico Federal:- S6 para ficar clarosge valor que 0 senhor entregou para essa,
para essas empresas indicadas pelo senhor Jod@hiacos valores em espécie que o senhor
entregava a ele era debitados do saldo de propimaltavia sido acertado?

Milton:- Era debitado do saldo e eu fazia o corgrabm ele dos valores a pagar.”

159. Milton Pascovitch também declarou que houvertacde vantagem
indevida nos contratos de fornecimento de sondd2etéobris através da Sete Brasil.
Refere-se, porém, as sondas contratadas com axEdtd®d tem conhecimento especifico
sobre propinas pagas pelo Grupo Keppel Fels. Travesee trecho:

"Ministério Publico Federal:- T4 certo. Bom, o senhmenciona também a questdo do
mercado off-shore, o senhor também participou dpoicéo do caso das sondas?

Milton:- Sim, participei.

Ministério Publico Federal:- Contratagdes...
Milton:- Da Sete Brasil?

Ministério Publico Federal:- Isso.

Milton:- Participei.

Ministério Publico Federal:- Houve pagamento degima, como foi o acerto?
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Milton:- Nao, no caso da Ecovix existia, existizaisdu sempre, desde o inicio, a promessa de
pagamento de propina de 1% sobre o valor do cootrat

Ministério Publico Federal:- E como foi negociado?

Milton:- No caso da Ecovix ndo chegou a ser negimiachegou a ser acertado que o valor
gue a Ecovix pagaria seria negociado por mim codo&o Vaccari nos mesmos moldes que
foram os cascos.

Ministério Publico Federal:- E foi acertado com au@

Milton:- E acabou néo sendo acertado porque, engdonda operacéo lava-jato, as coisas se
atropelaram e...

Ministério Publico Federal:- Mas houve uma combifi@¢ alguma solicitagdo, algum
oferecimento?

Milton:- Sim, a solicitagdo comecou com o Pedro Bab sobre o valor do contrato, nas
conversas que existiram depois do desdobramentdosiestaleiros, quem pagaria a quem,
qguem pagaria a Casa, quem pagaria o partido, namada Ecovix, como ja tinha existido o
outro caso dos cascos, nos fariamos teoricament@etana forma, no caso das sondas, mas
ndo chegamos a implementar porque os eventos aaabanpedindo.

Ministério Publico Federal:- Certo. Mas, a questépo acerto foi feito com Barusco, mais
alguém, e a quem se destinava os valores?

Milton:- O interlocutor sempre foi Pedro Baruscay meu caso sempre foi Pedro Barusco,
esses recursos eu sei que eram destinados uma jendea propria Sete Brasil, para os
executivos da Sete Brasil, e uma parte ainda parax@cutivos da Petrobras, no meu caso o
Renato Duque e no caso da Sete, 0 que eu possoR#ideo Barusco e Jodo Ferraz. Apesar
de eu ter escutado outros executivos, eu ndo,.réw.sé sei isso por jornal, do que eu escutei
e conversei, & Pedro Barusco e Jodo Ferraz."

160. No trecho seguinte, Milton Pascovitch retormtarna e declara que Pedro
José Barusco Filho teria lhe dito que teria sidertado que todos os estaleiros contratados
para fornecer sondas a Sete Brasil pagariam pm@nserem divididas entre agentes da
Petrobras, agentes da Sete Brasil e agentes pslifleclarou que teria tido uma reunido na
qual teriam participado Renato de Souza Duque @ Vaécari Neto a respeito dessa divisdo
de propinas. Transcreve-se trecho:

"Juiz Federal:- O senhor tinha conhecimento de algnvolvimento dele no papel equivalente
ao do senhor, de intermediacdo de pagamentos aegea Petrobras?

Milton:- N&o, eu tinha conhecimento dele como repreante de empresas, representante da
Keppels, eu nem tinha muita no¢cdo que era repraséntde outras empresas, de outros
fornecedores, mas principalmente da Keppels, diataonhecimento.

Juiz Federal:- Mas o senhor tinha conhecimentomacé de que ele também estaria envolvido
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nesse esquema?

Milton:- Sim, no caso do, do, da Sete Brasil sim.

Juiz Federal:- O senhor tem esse conhecimento palrmotivo?

Milton:- Por mencao de Pedro Barusco.

Juiz Federal:- Pedro Barusco falou ao senhor?

Milton:- Sim, falou, ele confirmou, o Pedro Barusqae todos os estaleiros estariam pagando
0 mesmo percentual, até acho que no caso da Kempgsrcentual era até menor, um

pouquinho.

Juiz Federal:- O senhor mencionou, quando o sefddou nessas intermedia¢des de propinas
dos contratos dos estaleiros, que pagava-se exesutia Sete Brasil, da Petrobras, foi isso?

Milton:- Isso. E o grupo politico.

Juiz Federal:- E o grupo politico. O senhor sabemuecebia do grupo da Sete Brasil?
Milton:- Que eu saiba, Pedro Barusco e Joado Ferraz.

Juiz Federal:- Que o senhor saiba, e o senhor ssdm®por qué?

Milton:- N&o, eu sei de Pedro Barusco, diretametéde, por Jodo Ferraz dito pelo Pedro
Barusco.

Juiz Federal:- O Joéo Ferraz, o senhor teve conthteto com ele?
Milton:- Tive muitas vezes, mas ndo para trataruasss de propina.
Juiz Federal:- N&o tratou esse assunto de propina?

Milton:- N&o.

Juiz Federal:- E o senhor Eduardo Musa?

Milton:- N&o, o Eduardo Musa acho que... Eu ache gem o conheco. Posso té-lo visto uma
vez, mas ndo o conhego.

Juiz Federal:- Entdo a sua fonte de conhecimertd®édro Barusco?
Milton:- Pedro Barusco.

Juiz Federal:- Que eles recebiam propina?

Milton:- Isso.

Juiz Federal:- E no caso dos executivos da Petrsbra

Milton:- No caso dos executivos da Petrobras, eboague na prépria formatacao da Sete
Brasil, a Casa, a dita Casa um, que era a Petropaasbou ficando ainda com um percentual

5013405-59.2016.4.04.7000 700002928188 .V27 SFMO© SFM

28 de 135

02/02/2017 09:E



:: 700002928188 - e-Proc :: https://eproc.jfpr.jus.br/eprocV2/controlador.phgg@=minuta_impri.

Poder Judiciario
JUSTICA FEDERAL
Secdao Judiciaria do Parana
132 Vara Federal de Curitiba

por ter colaborado com a formacgdo deste modeloye €u saiba essa Casa um era Renato
Duque.

Juiz Federal:- E por que senhor ficou, e o seniwu sabendo disso como?
Milton:- Isso ndo, isso eu fiquei na época sabeailavés do préprio Pedro Barusco e Renato
Duque, em algumas vezes se comentava, comentat@ cim o Renato Duque a respeito de

Sete Brasil.

Juiz Federal:- O senhor chegou a falar com o senRenato Duque sobre essas propinas
envolvendo ...?

Milton:- Ndo, ndo porque desde o inicio, desde icitnndo, mas logo na solugdo de quem
pagaria a quem, quem ficaria com a Casa um, Casa@o grupo politico, a Ecovix ficou s6
com o grupo politico, entdo eu ndo sabia nem opgestava pagando quem.

Juiz Federal:- Mas isso foi acertado numa reuni@cseénhor com quem?

Milton:- Nao, ndo foi acer... Bom, reunido minhart®uque e Jodo Vaccari, que eu ficaria s
com o grupo politico.

Juiz Federal:- Ah, certo.
Milton:- E nessa reunido, eu ndo vi, mas nessaiéeuales tinham um mapa, que acho que o
mapa foi elaborado pelo Pedro Barusco, e nesse nimpe quem pagaria quem, qual

estaleiro que pagaria que, Casa um ou Casa doig, foacionamento desses valores.

Juiz Federal:- Entdo o acerto da propina desse cdadEcovix foi diretamente com o Jo&o
Vaccari e com 0 Renato Duque?

Milton:- O acerto seria com o Jodo Vaccari. Teveaurmunido, pelo menos uma com certeza,
em que estavam o Renato Duque e Jodo Vaccari, anitoei® do Renato Duque, em que 0
assunto foi mencionado, que eu s6 pagaria parado Jaccari.

Juiz Federal:- Que o senhor sé pagaria as propidesses...

Milton:- A propina dos contratos das 3 sondas paiacovix."

161. No seguinte trecho, Milton Pascovitch confirm#ze pagava vantagem
indevida tanto a Pedro José Barusco Filho comonateele Souza Duque:

"Juiz Federal:- Certo. Na diretoria de servigos,senhor mencionou que recebia o Renato
Duque e o Barusco?

Milton:- E o Pedro Barusco.
Juiz Federal:- Mas o seu interlocutor era o Baruaco

Milton:- E, eu tinha inclusive amizade pessoal d@aro Barusco e com...
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Juiz Federal:- Como é que o senhor sabe que o Béhaque recebia?

Milton:- Sim, n&o, porque depois eu mesmo acabeégando recursos para o Renato Duque
e fiz pagamentos ao Renato Duque, ndo especifitanmencaso dos cascos, mas de outros
eventos eu fiz pagamentos a ele.

Juiz Federal:- Entdo o senhor fez pagamentos diretmbém ao Renato Duque?

Milton:- Também.

Juiz Federal:- O senhor chegou a pagar o senhouBeo no exterior?

Milton:- Cheguei a pagar o Barusco no exterior eoisdpbagamentos.

Juiz Federal:- O senhor usou contas off-shore pssa?

Milton:- Usei contas off-shore para isso.

Juiz Federal:- E ele recebeu em contas off-shore?

Milton:- Ele recebeu em contas off-shore.

Juiz Federal:- E o senhor Renato Duque, o senhegeh a pagar a ele no exterior?

Milton:- Nao, eu fiz um pagamento no exterior deauempresa que era, que eu saiba, era
proprietaria de um quadro que ele adquiriu e quamarchand indicou esta conta para ser feito

0 pagamento.

Juiz Federal:- Nesses acertos de propinas com eggastes da Petrobras sempre tinha uma
parte que era destinada a politica?

Milton:- N&o, sempre existia, dos casos em questave envolvido uma parte destinada a
area politica, mas o compromisso de pagamento exa = ndo desses agentes, ndo dos
executivos, ou seja, elas eram...

Juiz Federal:- Mas elas eram em conjunto, pagavassagentes da Petrobras e tinha a parte
politica?

Milton:- Isso, sim, eram acertos conjuntos."”

162. Augusto Ribeiro de Mendonga Netpdirigente de empresas do Grupo
Setal (Setal Engenharia e Setal Oleo e Gas), emfoasecedora da Petrobrés, ja condenado
criminalmente em outras acbes penais por crimesodeipcdo, lavagem de dinheiro e
associacao criminosa, foi ouvido como testemunhprasente feito (evento 366). Celebrou,
como adiantado, acordo de colaboracéo, e declansintese, perante este Juizo, que havia
um esquema generalizado de pagamento de propinammatos da Petrobras e que sua
empresa efetivamente pagou vantagem indevida avdesgda Petrobras Pedro José Barusco
Filho e Renato de Souza Duque em obras da RefiRagsidente Getulio Vargas - REPAR,
em Araucaria/PR, e Refinaria de Paulina - REPLAN,Raulinia/SP. Parte da propina teria
sido paga, a pedido de Renato de Souza Duque,raddP@os Trabalhadores. Desta, parte
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em doacdes registradas ao partido e parte medgiagementos efetuados a Gréfica Atitude
gue seriam do interesse da referida agremiacaticpoli

163. Augusto Ribeiro de Mendonca Neto declarou gaegcasiao, teve contato
com Jodo Vaccari Neto que indicou a forma que asriboices deveriam ser feitas. Nao
teria sido, porém, explicitado entre eles que dsrea seriam decorrentes de acertos de
propinas. Transcreve-se trecho:

"Ministério Publico Federal:- O senhor pode detallessa questao do... Consta aqui que o
senhor fazia ou fez doacdes para o partido e mantentato com o Jodo Vaccari nesses
casos.

Augusto:- Sim.

Ministério Publico Federal:- Como se dava essag¢éla se 0 senhor puder explicar e narrar
como era, como o senhor foi, como houve a sol@&iacomo...?

Augusto:- Essas indicagfes foram feitas pelo ReBaigue, que me pediu para procurar o

Joé&o Vaccari no partido dos trabalhadores com cetibp de fazer contribuicdes ao partido e

assim o fiz, eu procurei 14 a sede do partido ertaceontribuicbes a serem feitas. Esses
pedidos foram feitos em algumas oportunidades goerchinados valores, ele me pediu ao
longo do tempo valores diferentes dos quais ealdizma combinacdo de parcelamento e nés
fomos pagando.

Ministério Publico Federal:- S6 para ficar claro,sges valores que o senhor efetuou o
pagamento a pedido do Renato Duque, como o senfwmiou, eram valores de propina?

Augusto:- Sim, eram parcelas devidas ao acordocdosratos.(...)

Ministério Pablico Federal:- Certo. E uma vez quesenhor fizesse esses pagamentos esse
valor que seria encaminhado, conforme orientacdceiohor Jodo Vaccari, era debitado do
valor devido de propina, é isso?

Augusto:- Sim, sim, senhora, exatamente.

Ministério Publico Federal:- Bom, especificamente gaso da Grafica Atitude aqui, tem um
termo em que o senhor menciona que houve... As dwéenhor ter feito o pagamento como
doacao ao partido, o senhor pagou a conta, € isso?

Augusto:- Isso.

Ministério Publico Federal:- Como que foi negociadsse pagamento, como é que... Quem
determinou, como foi?

Augusto:- Entdo... Dentro dos valores solicitados sarem pagos ao partido dos
trabalhadores...

Ministério Publico Federal:- Solicitados pelo Reo&@uque, € isso?

Augusto:- Exatamente, solicitados pelo Renato Duqudodo Vaccari me perguntou se nés
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poderiamos pagar diretamente a Gréfica Atitude ecolecou em contato com uma pessoa da
Gréfica Atitude, nés fizemos um contrato direto cangrafica e pagamos diretamente a
gréfica, ao invés de pagar ao partido.

Ministério Publico Federal:- Ta certo. E esse vatpre o senhor pagou para a grafica também
foi debitado do valor acertado de propina?

Augusto:- Também foi... Sim, senhora.

()

Defesa:- No termo de colaboragédo nimero 3 do semher esta juntado, relacionado aqui, o
senhor disse que ndo sabe, ndo sabia dizer se hawe conversa prévia entre o Renato
Duque e Vaccari sobre essas tratativas, o senhafirmoa aqui isso que o senhor disse no
depoimento?

Augusto:- Sim, senhor, confirmo.

Defesa:- O senhor disse também nesse mesmo terootatde@racéo nimero 3 que Vaccari em
momento algum demonstrou ou mencionou saber qae deacdes estavam relacionadas com
propina na Petrobras, o senhor confirma também esfsamacao?

Augusto:- Sim, senhor."

164. Augusto Ribeiro de Mendonga Neto também revelee o Grupo Setal
teria se associado com o Grupo Keppel Fels, formandint venture Fel Setal, e que teriam
participado das licitacbes para os contratos velatas Plataformas P51 e P52. Confirmou
conhecer Zwi Skornicki que era representante dgp&lepels no Brasil e ainda que teria
havido acerto de propinas nesses contratos de Bfé sovalor. O objetivo seria garantir que
a empresa pudesse ser contratada para o forneoigentiuas plataformas. Para repassse da
propina, Zwi Skornicki teria sido utilizado comatemrmediador. Revelou, porém, Augusto
Ribeiro de Mendoncga Neto que o Grupo Setal venglauseguida, a sua participacdo na joint
venture e ndo acompanhou os pagamentos das propiaascreve-se este trecho:

"Juiz Federal:- Fel Setal. O senhor mencionou gusia empresa teria participado de algum
desses contratos aqui, qual seria mesmo que o sem@ionou, a P51, P52, ndo?

Augusto:- P51 e P52, elas foram feitas na mesiea... Foi um processo de licitagdo so e a
companhia acabou apresentando o melhor pre¢o parduas, 0 processo previa de que cada
companhia sé poderia ganhar uma, mas como o peegiferenga de preco do primeiro para
0 segundo colocado foi significativa a Petrobrasitcatou a P52 e cancelou o processo da
P51, e fez outra licitacdo, entdo nesse momentaendade era um consoércio com a Tecnip
também, o consoércio foi vencedor da P51 também.

Juiz Federal:- Para esses contratos, o senhor temhecimento se houve algum acerto em
pagamentos de propinas?

Augusto:- Houve sim, senhor.
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Juiz Federal:- O senhor pode me descrever?

Augusto:- Para esses contratos ai inicialmenteféiio um contato meu com o engenheiro
Barusco, nés tinhamos interesse, em ganho a pamgataforma, tinhamos interesse em
ganhar a segunda plataforma também, porém, apeadPeatrobras também ter interesse de
gue noés pudéssemos fornecer a segunda platafommizéta pelas condi¢des de precos, porém
existiam algumas condi¢Bes que precisavam seragjastentre elas, ou talvez a principal
delas, é que teria que haver um distanciamentordeopentre as duas porque nao teriam
condigbes de fazer as duas simultaneamente, ter@ lver pelo menos oito meses de
diferenca entre a contratacdo de uma e outra, &swo final acabou sendo reduzido para seis
e assim ficou, mas essa minha conversa com o Bafasoesse sentido, de contratarmos as
duas. Nessa ocasido, ele me fez um pedido de emstagdevidas, e eu discutindo isso dentro
da companhia, o sécio optou por seguir o caminhawais do Renato Duque e através do Zwi,
entéo foi feito um contrato com o Zwi para repadsearte do valor para o Renato Duque.

Juiz Federal:- O senhor se recorda quanto foi apradamente?
Augusto:- 2 por cento do valor do contrato.

Juiz Federal:- Dos dois contratos ou de um deles?

Augusto:- Dos dois contratos.

Juiz Federal:- E esses pagamentos eles envolviathém parte direcionada ao partido ou era
s6 para a diretoria de servigos?

Augusto:- N6s vendemos a nossa participacdo na aohi@ talvez alguns meses depois,
menos de 1 ano apés a contratagdo, entdo eu naoathei como isso foi feito, quando, de
que forma, eu s6 acompanhei até a fase de negacegcantratacéo.

Juiz Federal:- Nesse caso, entdo, o senhor nandehum ou o senhor ndo tem conhecimento
de nenhum pagamento direto ao partido dos trabadresf?

Augusto:- Ndo tenho conhecimento de nenhum paganfeitb relativo a esse contrato,
porque eles comecaram a acontecer apds a nossa.said

Juiz Federal:- E o senhor mencionou, a propinallfi@ solicitada pelo senhor Barusco ou o
senhor também conversou com o senhor Renato Dofyue ala?

Augusto:- Nao, eu conversei com o Barusco.

Juiz Federal:- Com o Barusco. E o contato com cheerZwi, o senhor conversou com ele
sobre essa intermediacédo?

Augusto:- Diretamente com o Zwi ndo, eu conversei @ minha contraparte na companhia
Ia, que era o presidente.

Juiz Federal:- Quem seria essa pessoa?
Augusto:- Ele chama-se Tay Kinroc.
Juiz Federal:- S6 para ficar claro, do Keppel Fels?

Augusto:- Sim, ele era um representante da FelsramBrasil.
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Juiz Federal:- Qual é o nome dele, o senhor podetie?

Augusto:- Tay Kinroc.

Juiz Federal:- Origem da...?

Augusto:- Cingapura.

()

Juiz Federal:- Bem, talvez por desatencao minha, $& se eu tinha visto isso antes, mas,
enfim, eu pelo menos estou vendo pela primeirageg nessas circunstancias, e como houve
agregacdo de fatos bastante novos, eu indago seemutazer perguntas adicionais? Uma

Unica questdo, o senhor Zwi ele fazia... Prestaevigos técnicos também ou ele fazia
trabalho de intermediacao desses pagamentos?

Augusto:- A formacdo do Zwi, acredito que ele s@jgenheiro, mas ele tem uma formacgéo
técnica, ele era o representante comercial da carthjga entdo ele na verdade fazia os

contatos de alto nivel com a Petrobras, acompantaaboracdo das propostas e tinha

algum entendimento técnico, mas na area técnidaacao dele era... Nao era relevante.

Juiz Federal:- Esse contrato que o senhor mencianmifoi feito para repasse dessa propina,
isso era s6 propina mesmo ou tinha também remuéerde alguma coisa?

Augusto:- Tinha remuneragdo, deste valor o acertaédque 1 por cento seria dele como
remuneracdo e 1 por cento seria de repasse.

Juiz Federal:- O valor do contrato o senhor nddesabra?

Augusto:- Aproximadamente 800 milhdes de ddlarda can.

Juiz Federal:- T4, mas o valor do contrato com ohee Zwi?

Augusto:- 2 por cento desse valor.

Juiz Federal:- 2 por cento desse valor, dois parteele 1 bilhdo e 600 milhdes?
Augusto:- Sim, senhor.

Juiz Federal:- T4 bom. Eu declaro... Ou melhorusta questéo, em relacdo a esse contrato,
esse pagamento de propina, o senhor chegou agematontato com o senhor Jodo Vaccari?

Augusto:- Nao, senhor. Isso aconteceu no ano dé Basicamente, 2003-2004."

165. Pedro José Barusco Filhdoi gerente do Setor de Engenharia e Servigos
da Petrobréas, funcdo na qual estava subordinaddirator Renato de Souza Duque, entre
2003 a 17/03/2011. A partir de entdo, foi indicagela Petrobras, como Diretor de
Operacdes da Sete Brasil Participacdes S/A conpesentante da Petrobras na empresa. A
indicacao foi decidida pela Diretoria Executiva, eranido da qual fez parte inclusive Renato
de Souza Duque (evento 1, outl2). Pedro José RaRilém ja foi condenado criminalmente
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em outras acdes penais por crimes de corrupcégdav de dinheiro e associacdo criminosa.
Celebrou, como adiantado, acordo de colaborag&egdtha ser denunciado neste feito, mas,
como consignado no item 37, retro, houve suspeda&géao penal em relagdo a ele pois ja
foi condenado, com transito em julgado, ao maxina p&na prevista no acordo de
colaboracgdo. Foi ouvido como testemunha no preseibe(evento 385). Nao faria diferenca
ouvi-lo como acusado, ja que como colaborador, eatgger hipétese prestaria depoimento
com o compromisso de dizer a verdade (art. 4°, §d4ei n° 12.850/2013).

166. No depoimento em Juizo, declarou, em sintase,havia um esquema
generalizado de pagamento de propinas em contlaté®etrobras e que recebeu vantagem
indevida de véarias empresas fornecedoras da Pé&sroBomo regra a propina era calculada
em 1% do valor dos contratos. A propina era didgeh parte para os agentes da Petrobras,
principalmente a ele e a Renato de Souza DuquesbRecvarios pagamentos mediante
depositos em contas em nome de off-shores que mhantio exterior. Parte da propina era
destinada a agentes politicos do Partido dos Tratlates. Em regra, a propina era dividida,
em partes iguais, entre agentes da Petrobras teagmiiticos.

167. Pedro José Barusco Filho também revelou gasgaema criminoso da
Petrobras reproduziu-se na empresa Sete Brasilgauzal foi indicado como Diretor de
Operagodes a partir de margo de 2011, a fim de @mdyrojeto de construcdo de sondas de
perfuracdo de aguas profundas para exploragaocédsapr

168. Segundo Pedro Barusco, a Petrobras lanctachc para a construcao de
vinte e uma sondas para exploracao do pré-sal asilBr

169. A Sete Brasil ganhou a licitagdo e negociauevie um contratos de
construcao dessas sondas com varios estaleiraf seis sondas negociadas com o Estaleiro
Brasfels, pertencente ao Grupo Keppel Fels.

170. Teriam sido negociadas propinas com todosstade@os. Nos contratos
com a Sete Brasil, a propina era cobrada em 0,%e sovalor dos contratos e dividida 1/6
para o Diretor da Petrobras Renato de Souza Dudipara os acusados Pedro José Barusco
Filho, Eduardo Costa Vaz Musa e Jodo Carlos de Medd-erraz, estes agora como
dirigentes da propria empresa SeteBrasil, e 2/8 paPartido dos Trabalhadores, também
com arrecadacgao por Jodo Vaccari Neto.

171. Pedro José Barusco Filho confirmou o pagameéateantagem indevida
pelo Grupo Keppel Fels tanto nos contratos destea®etrobras, como nos contratos com a
Sete Brasil.

172. E oportuna a transcricdo de trechos ainddomges.

173. No seguinte trecho, Pedro José Barusco Falsordve em linhas gerais o
esquema criminoso de propinas:
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"Pedro Barusco:- Assim, eu entrei em 2003, ai ememei a ver que tinha algumas
negociagdes, e ja no final de 2003 eu ja estavdéigando, assim, desse esquema, que era
basicamente, assim, um recebimento de uma comiss&ie uma propina, na faixa de 1% a
2% dos grandes contratos de algumas grandes engprEsam varias empresas, eu ndo sei se
vale a pena relacionar, mas era isso, eram basicaenem recebimento de 1% a 2% dos
grandes contratos de uma série de empresas...

Ministério Pablico Federal:- Em um dos... Desculpgerromper... Em um dos seus termos de
colaboracgdo o senhor menciona aproximadamente 8@aiws que teriam havido pagamentos
de propina, € isso?

Pedro Barusco:- Sim, porque, como € que foi a serjaéno final, comegou a lava-jato, eu
tinha alguns registros ainda e tal, e eu destriiq@ando foi na fase do meu acordo, baseado
no sistema da propria Petrobras, eu tinha uma copisando eu sai da Petrobras eu fiz uma
cOpia do sistema com todos os meus atos de gestd@m repassei todos os meus atos de
gestdo tentando identificar quais eram os contratpgee eu me lembrava, que tinha havido
propina. Foi ai que eu fiz aquela tabela que radaa aqueles 90 contratos.

Ministério Plblico Federal:- Certo. E esse contatosenhor falou que havia essa pratica de
pagamento dessa propina, e como era essa solictag#& era feita, como era feito o
pagamento?

Pedro Barusco:- Bom, tinha véarias formas, bom, pimma divisdo, assim, quando era, por
exemplo, contrato da area do abastecimento, que deradiretor Paulo Roberto Costa,
normalmente era 2%, e esses 2%, 1% era para adwoediretor Paulo Roberto Costa, 1%, e
1% ir para a area do doutor Renato Duque. Desseglis vinha para a area de servigos, do
doutor Renato Duque, metade ia para o Partido d@bdlhadores e essa outra metade ia
para 0 que a gente chamava casa, que participavigunes pessoas, normalmente eu e 0
doutor Duque, essa era a divisdo. Entdo eu eraaesavel pelo recebimento da parte da
propina que cabia a diretoria de servigos, entdssim, como a parte do doutor Paulo
Roberto, como ele recebia e como o partido recédsa eu ndo participava, eu néo tinha
ingeréncia nessa parte, entdo eu era responsavelrggeber a parte que cabia a casa,
normalmente eu e o diretor Duque, entdo essa peuteecebia, e normalmente era ou em
dinheiro em espécie ou em depésitos em contasndgarthias off-shores no exterior, acho que
100% Suiga.

Ministério Publico Federal:- Entdo, sé para esclegg nesse caso o senhor falou que tinha a
casa e o partido, entdo a casa ganhava o senhoat@eDuque, mais alguém?

Pedro Barusco:- Ai depende de contrato a contribdia alguns contratos que eu lembro que
0... Na época, o doutor Zelada, que trabalhava gomantes de ele ir para a diretoria
internacional, ele também participou de algunsyeltebimento de alguns contratos, e também
tinha contratos que a divisdo ndo era dessa formmgye as vezes tinha despesa e tal, e tinha
um operador, entdo, vamos dizer assim, que os 5%asga o operador cobrava uma parte
para, vamos dizer assim, para oficializar o dinbefrara pagar os impostos e entdo ficava
com uma pequena parte, e ai repassava para minnta. mativa ao diretor Duque e eu.
Ministério Publico Federal:- Entdo a parte do Rem@uque o senhor recebia?

Pedro Barusco:- Normalmente, eu recebi por muitoge em nome dele.

Ministério Publico Federal:- E depois o senhor repava a ele de que forma?

Pedro Barusco:- Bom, o0 qué que aconteceu, comeg@muular, eu comecei a acumular um
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volume muito grande que pertencia a ele, e umalidembro que um dia eu cheguei para ele
e falei 'Olha, Duque, esta ficando uma responsgddalle muito grande para cima de mim,

porgue eu estou com um volume muito grande deidinlvecé precisa arrumar uma forma de

eu passar ou de canalizar alguma coisa para vdoéquando, logo em seguida, a gente foi
numa viagem que a gente ia passar em Paris, n@néamos um agente bancario suico la e
esse agente bancério determinou duas contas, uméa cthamada Korat, que a gente

chamava K, e uma conta, Toray, que a gente chardavad, e ai eu comecei a direcionar

alguns depdsitos para essas contas K e T, queageager direcionado ao diretor Duque, para

comecar a fazer, vamos dizer assim, uma compengacdona prestacdo de contas, vamos
dizer assim. Bom, isso, ai depois, mais recentametho que em 2011, também nds
chegamos a ir para a ltalia, mais especificamergeapMildo, onde eu, o doutor Ferraz e o

doutor Duque, noés abrimos umas... Cada um abriu wffishore no Banco Cramer de

Lugano, Suica, no cantdo italiano, também pararfalguns recebimentos, e ai, por exemplo,
a parte da, eu me lembro que a parte da Sete Brdsi propinas dos contratos das

plataformas contratadas pela Sete Brasil junto aetaleiros nacionais, que cabia a Renato
Duque e Ferraz, ja foram depositadas nessas contas.

Ministério Plblico Federal:- Bom, entdo o senhorngienou a questdo da casa, e eu queria
saber do partido, quem é que cuidava dos valoresalenetade, desse 0,5% relacionado ao
partido?

Pedro Barusco:- Bom, no comeco, quando tinha untratan o diretor falava assim 'Olha...’
Ministério Publico Federal:- O diretor Duque?

Pedro Barusco:- Isso. O diretor Duque falava as&itese aqui tem 2, 1 1& para o Paulo
Roberto, esse 1 tal..."' e eu ficava cuidando d@nméio sabia quem era que ficava responsavel
pelo partido. Mais recentemente, assim, tipo 2@L0comecei a ver que o diretor Duque tinha
muita reunido com o doutor Vaccari, sempre quetialea reunido com o doutor Vaccari ele
me pedia algumas informagBes sobre alguns contreatipum andamento de algumas...
InformagBes de forma geral, e eu dava essas infpiesm sempre na véspera dele se reunir
com o doutor Vaccari; depois ele passou a me lgw#o nas reunifes com o doutor Vaccari e
tal, e ai eu percebi que quem tomava conta erautodd/accari, agora ndo sei exatamente
quando que o doutor Vaccari comecou né, mas, as&ra010 para frente esses assuntos eram
tratados, essas propinas que cabiam ao partido etetadas pelo doutor Vaccari, Jodo
Vaccari."

174. No trecho seguinte, ele confirma o pagameatoahtagem indevida nos
contratos do Grupo Keppel Fels com a Petrobratvataente as Plataformas P51, P52, P56

e P58:
"Ministério Publico Federal:- Bom, aqui na denlina@ao objeto alguns contratos, primeiro
vou falar das plataformas que houve contratacaetdir Petrobras e Keppel Fels, plataforma
P51, P52, P56 e P58, houve pagamento de propireeseontratos?
Pedro Barusco:- Sim, houve.
Ministério Publico Federal:- Quanto por cento que ® pagamento da propina sobre o valor
dos contratos?
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Pedro Barusco:- A primeira plataforma, apesar de 52, a 51 foi a segunda, a 52 foi a
primeira, na 52 houve propina, mas eu ndo... Euliatdggumas reportagens dizendo que eu
gue tinha negociado, nao fui eu que negociei, éuwe houve propina, eu sabia que tinha
propina, teve até um dia... Eu ndo participei d&2P&u seja, eu sei que houve, houve divisao,
houve, mas eu ndo recebi propina vinda da P52,imeira que eu recebi foi P51, e ai fui eu
que tratei também, inclusive. Entao, olha, podegser eu esteja errado, mas acho que foi 1%.

Ministério Publico Federal:- Da P52 ou de todas?

Pedro Barusco:- Da P52 eu nédo sei, porque eu n&o..sei que houve propina, houve diviséo,
houve, mas eu néo recebi.

Juiz Federal:- O senhor sabe que houve propinaguer, o senhor pode explicar, entdo.

Pedro Barusco:- Porque quando eu que tinha na Blaké perguntei para o Duque, 'O,
Duque, por que eu ndo estou na 527?', ele falou,'d&2 comegou sem vocé e vai continuar
sem vocé', eu até pedi para participar, mas...

Ministério Publico Federal:- O Duque falou para ersor entao que tinha propina na 52?

Pedro Barusco:- Assim, eu negociei a 51 né, ai Rdmos dizer, na negociagao eu entendi,
percebi que tinha na 52 também, conversei com awd®ug que tinha mesmo e pedi a ele para
entrar, ele falou 'N&o, na 52 vocé nao esta descenoeco e eu ndo vou mudar'.

Ministério Publico Federal:- E ele falou como é duacionou, entéo, na 527

Pedro Barusco:- Ndo, porque eu ndo participavanéo era, vamos dizer, o... Assim, eu nao
sei como é que foi a divisdo da 52 porque eu néticfizava, eu ndo recebia, ndo era
responsavel, eu s6 sabia que tinha.

Ministério Publico Federal:- Sabe quem era o resgvel ou ndo? Na 52.

Pedro Barusco:- Olha, é o seguinte, é porque otair®uque tinha varios contatos, eu acho
que era um dos contatos dele, eu posso até falair @dplar uma... E porque eu prefiro no
falar porque eu nado tenho certeza. Ja na 51, etaw® e era aquela divisdo, metade do
partido, metade da casa.

Ministério Plblico Federal:- Foi 1% nesse, no caso51?
Pedro Barusco:- Eu acho que sim, eu acho que foi 1%
Ministério Publico Federal:- A P567?

Pedro Barusco:- Também 1%. A P56 tem um detaltemdpa Petrobras fez a P51 e a P52,
guando a Petrobras foi licitar... E 54, foi 51, B3 e 54, quando ela foi licitar a 55 e a 57 ela
licitou juntas e a gente teve um resultado muitmydoi a primeira vez que eu vi, desde que eu
estava dentro da Petrobras, um resultado de uméad¢i@o de uma plataforma que
inviabilizava a produgdo no campo, de tdo cara e a plataforma, entdo esses dois
contratos foram abortados, a Petrobras néo fecteoai se criou a P56 que seria um clone da
51 para preencher o buraco que haveria na curvepaelucdo, porque a gente néo tinha
obtido sucesso na 55 e na 57, entdo a 56 foi exatuma copia da 51, e acredito também
gue tenha sido 1% o valor da comisséao, da propina.

Ministério PUblico Federal:- E P58 também houve?
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Pedro Barusco:- Olha, a P58 eu acho que foi, por@ssim, existem algumas diferencas entre
0s contratos, a P51, que eu lembro, ela tinha, atgibrma inteira era composta por trés
contratos, era o contrato dos moddulos de geracdse gu acho que quem ganhou foi
Rolls-Royce e teve propina, esta relacionado emo@asgsunto, os médulos de compressao eu
ndo lembro quem ganhou, mas acho que néo tevenaropsse contrato, e o resto, € o resto
era inclusive integrar esses modulos da Rolls-Reydessa outra companhia na plataforma e
entregar a plataforma inteira, eram trés contrat&ntdo, quando a gente falou que houve
propina no contrato da 51 e 52 foi nesse contraarntagem da plataforma toda, como um
todo.

Ministério Publico Federal:- E o contrato com a K Fels.

Pedro Barusco:- Keppel Fels, exatamente.

Ministério Publico Federal:- Todas essas referés@éo contratos com a Keppel Fels...

Pedro Barusco:- Sim, mas na P58 é diferente, af@b8ubdividida em um nimero maior de
contratos, inclusive eu acho que o contrato da B68 a Keppel Fels é um contrato bem

menor, eu nao lembro exatamente.

Ministério Publico Federal:- Sim, mas o contrato B&8 firmado com a Keppel Fels houve
pagamento de propina, entdo? Sendo bem especifica.

Pedro Barusco:- Houve, houve.

Ministério PuUblico Federal:- Bom, a divisdo dos m&s nesses contratos, o senhor se recorda
de que forma foram feitas, novamente me referimpgmas aos contratos firmados Keppel Fels
com a Petrobras, P52, P51, P56 e P58?

Pedro Barusco:- Olha, assim, eu vou dizer aquile gu tenho certeza, 0 que eu imagino que
seja correto, eu lembro de 1% na 51, 1% na 56,%albnao lembro como é que era, inclusive
ja era uma fase que eu estava saindo da Petrobés Jembro exatamente como foi a P58, e
lembro que houve 1% numa plataforma, nédo sei se & ou a 63, que é uma plataforma do
tipo TLP que é a FloaTEC, que também é uma empmtesgrupo Keppel Fels, fez com a
Petrobras. Esses eu lembro exatamente. Ah, e r@af@imas da Keppel, que a Keppel
ganhou junto a Sete Brasil, havia também 1%.

Ministério Pdblico Federal:- Bom, nesses casos Bopagamento para a casa e para O
partido, nesses casos da P52, P51, P56 e P58?

Pedro Barusco:- Olha, eu recebi a parte da casgase do partido estava prevista, ai se
recebeu ou ndo recebeu, como recebeu, acreditodgua ter recebido, mas eu nédo era o
responsavel.

Ministério Publico Federal:- O responsavel nessasos era...

Pedro Barusco:- Era o Jodo Vaccari."

175. A vantagem indevida teria acertada com o acuZavi Skornicki e teria
sido paga mediante depdsitos no exterior:
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"Ministério Publico Federal:- Esses pagamentos depjma foram acertados com quem da
Keppel Fels?

Pedro Barusco:- O senhor Zwi Zkornicki.

Ministério Publico Federal:- E como que foi feitoagerto com ele para pagamentos, como
gue foi operacionalizado o pagamento, que o setdrarconhecimento?

Pedro Barusco:- Olha, assim, eu acredito que temdnado algum outro pagamento, eu lembro
basicamente de dois momentos muito claros, foi duangente criou aquelas contas K e T,
que eram contas que esse agente bancério da Slécki identificado, ele chama Roberto, a
doutora Renata da policia federal, que eu nao lewar sobrenome dele e a doutora Renata
descobriu, que ai me mostrou a fotografia, eu reecha pessoa e j4 esqueci o sobrenome de
novo porque é muito complicado, mas essa pessfm iidentificada, era um agente bancario
do Banco Lombard Odier, ele falou que tinha esssssdontas de passagem, eu ndo sei de
qguem eram as contas, e ele falou que ele iria giserrsses depositos que iriam ser feitos nas
contas K e T, entdo eu lembro que eu dei essaas;ad dados da conta nesse caso da Keppel
Fels para o doutor Zwi, eu dei para outros agent@smbém, e o doutor Zwi fez alguns
depdsitos nessas contas K e T. E depois, nos viEmesum grande acerto, acho que foi em
2012, que ai se contabilizou tudo e se fez um grandrto, e o doutor Zwi pagou; ainda ficou
alguma coisinha para ser, vamos dizer assim, adertzo futuro, mas era pouca coisa, ai eu
tive um grande acerto em 2012 que, inclusive, nassdo de 2012 eu aproveitei, porque eu
ainda devia no balango, como eu recebia para otairBuque eu devia para o diretor Duque
no balanco, eu aproveitei e usei esse pagamenttodtor Zwi para fazer o acerto de contas
com o diretor Duque, tanto que eu acho que eramill#des de délares que a gente ia receber
e no acerto de contas ficou 12 para o diretor Dugu2 para mim, para poder fazer o acerto
de contas com o diretor Duque, foi quando eu duyeilidefinitivamente minhas contas com o
diretor Duque.

Ministério Publico Federal:- Esses pagamentos qremefeitos pelo senhor Zwi Zkornicki
para o senhor, eles tinham alguma ordem de pagamenmo era 0 momento de pagamento
de cada valor de propina, tinha algum...

Pedro Barusco:- Nessa conta K e T teve, assim,nalglepédsitos, entdo ele falava 'Olha,
depositei 400, depositei 300" e tal, e esse seRuirerto confirmava, s6 que esse senhor
Roberto era bastante confuso, e eu até cheguei pataetor Duque e falei assim 'Diretor
Duque, eu ndo consigo controlar o Roberto, eu rdwsigo, assim, correlacionar os depdsitos
gue o pessoal esta dizendo que esta fazendo éielene da as informacdes corretas’, até
propus para o diretor Duque assim 'Entao faz auggg...", a conta T seria minha e a conta K
seria dele, e a gente estava priorizando depositéaK, mas tinha alguma coisa na T, eu falei
para ele assim 'Faz o seguinte...', ele se davaonelom o Roberto, eu falei 'Fica com tudo,
fica com a conta K e T, tudo que foi depositad@orta K e T fica para o diretor Duque’, ta
ok, entéo tem esses depositos nessas contas Kiedr'sgnhor Zwi fez, outras pessoas também
fizeram, mas o senhor Zwi fez, eu acho que foi aladuo nessas contas K e T uns 6 milhdes
de délares, e no final esse acerto de contas catinetor Zwi eu, por exemplo, fiz no Banco
Delta, eu recebi 2 milhdes no Banco Delta, o dirddoique nessa fase de 2012 ja tinha as
contas dele, eu ndo tenho certeza que ele tenledid no Banco Delta, acredito que também
tenha recebido no Banco Delta, mas eu ndo tenhtezar mas ele recebeu em alguma
off-shore.

Ministério Publico Federal:- Nessa negocia¢ao degina com o senhor Zwi, a negociacao foi
tranquila, o senhor ameacou ele ou a Keppel Felsaldeima coisa, de algum... Se ndo
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houvesse 0 pagamento qual seria a consequéncia?

Pedro Barusco:- Nunca houve ameaca, nem nesserasonos outros casos.
Ministério Publico Federal:- A tratativa era tranda?

Pedro Barusco:- Sempre foi.

Ministério Publico Federal:- O senhor faz até memc¢cém alguns termos do senhor a
existéncia de uma regra do jogo de propina, € |mesmo, existia...

Pedro Barusco:- E o que eu falei, aquele 1%, 2%.

Ministério Publico Federal:- Corriqueiro, ta certb.

176. No trecho seguinte, Pedro José Barusco Fitrdirma seu papel no
desenvolvimento do projeto sondas na Sete Braspiaamento de propinas:

"Ministério Publico Federal:- Bom, com relacdo at&®rasil, quem que foi responséavel pela
criacdo da Sete Brasil ou como foi implementadoojefo das 28 sondas?

Pedro Barusco:- Olha, esse projeto € um projetotangiande, o pessoal acha que nasceu do
dia para a noite, isso ndo nasceu do dia para demadsso tem um histérico muito grande, eu
vou tentar ser bastante sintético...

()
Ministério Publico Federal:- Ta, mas quem idealizquem criou o projeto Sete Brasil e...

Pedro Barusco:- Ai foi, foi a minha equipe e a equilo doutor Jodo Ferraz, que é da area
financeira.

Ministério Publico Federal:- O senhor e o senhoédd-erraz lideravam?

Pedro Barusco:- Liderdvamos. Muita gente particip@d que os dois, vamos dizer, que
conduziram foram o senhor Ferraz e eu.

Ministério Publico Federal:- Certo. E depois os Beres foram para a Sete Brasil como...

Pedro Barusco:- Porque foi uma coisa natural, euapesentei e passei para la, e o doutor
Ferraz estava tdo envolvido, porque esse projesonaunito complexo, nés fomos analisar tudo
que emperrava, o que impedia, 0 que prejudicavae gssjeto, por exemplo, garantias
bancérias que os estaleiros tinham que dar, equgrdos nacionais, financiamento, estaleiros
e tal, n6s fomos resolvendo todos os gargalos, qil® aconteceu, o senhor Ferraz e eu, a
gente estava tdo envolvido nesse processo que mdso® pecas importantes daquele
processo, desculpa dizer, mas sem eu e sem elgyrsandas duas pecas a Sete Brasil ndo
teria sido criada, pelo volume de informacdes egolu de envolvimento que a gente tinha
nesse processo.
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Ministério Publico Federal:- T4, e a ideia de propisurgiu quando?

Pedro Barusco:- Ndo, a ideia de propina ndo surgila nasceu junto, porque, 0 que
aconteceu, a gente resolveu fazer o primeiro coot@inda pela Petrobras, a primeira
licitagdo de sondas, é o que eu falei, o costum&ele propina nos contratos de constru¢ao
veio da Petrobras e foi migrado para a Sete Brasiam os mesmos fornecedores e continua
tendo na Sete Brasil.

Ministério Publico Federal:- E quando, entdo, teveriacdo da Sete Brasil, de fato comecou a
ter curso esse processo de contratacdo das 28 sppdaa solicitacdo de propina como que
foi feito e quem eram as pessoas que recebianregaberiam esses valores de propina?

Pedro Barusco:- Bom, houve a divisdo dos contraficeu 6 com a Keppel Fels, 7 com a
Jurong, 7 com o estaleiro la do Atlantico Sul, depta divisdo dessas...

Ministério PUblico Federal:- Essa divisao foi feitamo?

Pedro Barusco:- Por mim.

()

Ministério Publico Federal:- Entéo, voltando a qtés da propina, como que foi acertada a
propina, quando que foi feito e por quem foi acdoa

Pedro Barusco:- Por mim. A propina foi acertada poim, como fazia normalmente nesses
contratos que vinham da Petrobras, com os estaggiogente via que as empresas eram as
mesmas né, Keppel, 6 plataformas, Jurong, 6 plates, 7 plataformas, a Engevix, que se
associou com a Mitsubishi, 3 plataformas, o estalBiaraguacu era OAS, Odebrecht, UTC e
Kawasaki, tinha 6 plataformas também, e o estalaiténtico Sul que era Queiroz Galvao e
Ishikawajima, associagdo, entéo foi negociado 1%alor de cada um desses contratos.

Ministério Publico Federal:- E essa negociacdo atsa fez direto com cada um, houve uma
reunido coletiva, como foi?

Pedro Barusco:- Nao, isso ai foi bastante discutigorque era um panorama, assim,
complicado, vocé tinha... Eram 29 plataformas, B8gformas com 5 estaleiros, ai tinha do
outro lado, vamos dizer, 1% de propina e do outidol quem iria receber, a divisdo foi
estabelecida pelo senhor Jodo Vaccari e pelo sefterato Duque, e por mim, mas quem
determinou foram eles, e foi da seguinte formas deicos para o partido, um terco para ser
dividido entre agora duas casas, que era a casaoBrts, cujo responsavel seria o senhor
Renato Duque, e a casa Sete Brasil, cujo respohsavia eu, esse foi 0 esquema de divisdo
de propinas dos contratos da Sete Brasil.

Ministério Publico Federal:- Entdo, vamos organizaqui, quando que essa decisdo de
propina, feita... Que o senhor me contou agoraafeobr Jodo Vaccari, Renato Duque e o
senhor, quando que isso se deu, quando ocorreudessséo de pagamento de propina ou foi
uma reunido sé entre os senhores, como que fdas@do isso?

Pedro Barusco:- Olha, essa negociacdo durou bastésmpo, por qué? Porque 0 processo
durou bastante tempo, 0 que aconteceu, a gentetpvieneira licitacdo e ganhou a Atlantico
Sul, ai houve a criagdo da Sete Brasil, ai, logo seguida, o doutor Gabrielli deixou a
presidéncia da Petrobras e entrou a Graca FosteGraca Foster rebobinou tudo, comegou
tudo do zero, fez requalificacdo, demorou mais &rn® meses para entender e requalificar o
processo, nés tinhamos que refazer tudo junto @ BYets, até se adjudicar o contrato também
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demorou mais um... Af teve o processo licitat@ijudicacdo do contrato, demorou uns dois
anos...

Ministério PUblico Federal:- Mas essa reunido...

Pedro Barusco:- Ndo houve uma reunido, houve vadanioes."

177. Para o pagamento da propina, Pedro José BaRikm declarou que
resolveram realizar compensacao entre os partigpalo esquema criminoso. Assim, alguns
estaleiros pagavam os agentes da Petrobras, mgragentes da Sete Brasil e outros a
propina destinada ao Partido dos Trabalhadores:

"Pedro Barusco:- Nao, ai foi... Ai o seguinte, atgevinha discutindo em hipétese, quando o
contrato foi efetivamente assinado a hip6tese vinma realidade, ai que a gente passou para
haver a operacionalizagdo, ai quando a gente f@i c@mo operacionalizar era um outro
esquema complexo, porque tinha 5 estaleiros, 2&afolanas, uma divisdo dois tergos, um
terco, casa um, casa dois, e como receber. Bomgaie a gente decidiu, para nao ficar com
vérias interfaces, n6s pegamos o Jurong, 0s camgrdb Jurong, e parcialmente os contratos
da Keppel e falamos assim 'Jurong e parte da Kepgiehtender a casa um, casa dois, todos
0S outros contratos vao atender ao partido’. Ener®tlEntdo, por exemplo, os contratos do
Atlantico Sul, do estaleiro da Engevix e do Paraguatenderiam... E uma parte também do
Keppel, atenderiam ao partido e o responsavel sesanhor Vaccari.

Ministério Publico Federal:- Entdo essa parte, essstaleiros que o senhor mencionou que
atenderiam ao partido se reportariam direto ao Jodaccari, se reportariam ao senhor
também, como que...

Pedro Barusco:- N&o, ndo, a partir do momento queephor Vaccari, o0 senhor Duque e eu
combinamos isso, fizemos essa divisdo 'Olha, Pa@aguAtiantico Sul, Engevix e parte do

Keppel vai atender ao partido, Jurong e parte dpped vai atender a casa’, a partir desse
momento eu sO passei a tratar com o senhor GuikkefBuilherme... Esqueci o sobrenome
dele, que era o representante da Jurong, e conmleoseZwi, s6 que nessa divisdo do Keppel o
partido também seria priorizado, ou seja, 0 Keppelpagar primeiramente a parte que seria

devida ao partido e, ao cumprir esse, vamos d&&se compromisso, comecaria a pagar a
parte que caberia a casa.

Ministério Publico Federal:- Por que havia essagrizacédo do partido nesse caso?

Pedro Barusco:- Ah, porque o partido falou que éique ser assim, nessa reunido foi-me dito
que...

Ministério Publico Federal:- Quem do partido?
Pedro Barusco:- O doutor Vaccari.

Ministério Publico Federal:- O Vaccari, ta. Bom, pgue o Renato Duque recebeu parte dessa
propina?

Pedro Barusco:- Porque esse projeto comecou em,2fig#hdo ele era diretor, comecou na

5013405-59.2016.4.04.7000 700002928188 .V27 SFMO© SFM

43 de 135 02/02/2017 09:E



:: 700002928188 - e-Proc :: https://eproc.jfpr.jus.br/eprocV2/controlador.phgg@=minuta_impri.

Poder Judiciario
JUSTICA FEDERAL
Secdao Judiciaria do Parana
132 Vara Federal de Curitiba

minha &rea executiva, quem montou o projeto foiirhenarea junto com a area financeira,
quer dizer, ele participou até uma fase avancadardgeto.

Ministério Publico Federal:- Até que fase ele peifibu, que ele auxiliou o senhor?

Pedro Barusco:- Até a fase que foi criada a SetsiBro ano em que foi criada a Sete Brasil,
ai a Sete Brasil comecgou a conduzir 0s processos.

Ministério PUblico Federal:- No processo de conagio da Sete Brasil o senhor também
manteve contato com Renato Duque?

Pedro Barusco:- Eu conversava, tinha...
Ministério PUblico Federal:- Sobre esse caso dasiss, sobre...
Pedro Barusco:- Tinha, tinha, conversava, convesisav

Ministério Publico Federal:- E esse contrato eragiee natureza, ele auxiliava o senhor, como
é que ele fornecia informagdes ao senhor, o que ele

Pedro Barusco:- N&o, olha, informagao, isso tamleénfalei no depoimento da Petrobras, eu
acho que na licitagdo houve fornecimento de infg@es para 0 meu concorrente, ndo para
nés, a Petrobras forneceu para a Ocean Rig, naa pers, porque a Ocean Rig ganhou por
uma diferenca de 100 dolares da gente na primeai#afdo, foi uma coincidéncia muito
grande, nés ndo tivemos informacéao privilegiadandguém, o que a gente queria era que as
condi¢cbes fossem mantidas iguais para todos osocmmtes, eu particularmente tinha medo
de ter informacé&o privilegiada dada para os meusaworentes, ndo para mim, esse era 0 meu
medo porque o statu quo da Petrobras era contimaatratando plataforma no exterior.

Ministério Pablico Federal:- Mas o contato, ent&ilm senhor com o senhor Renato Duque era
de...

Pedro Barusco:- Nao, eu reclamava muito com elesinasa gente reclamava 'Poxa, a
Petrobras fica pedindo mais exigéncias, mais exigéin mais ndo sei que, mais nao sei que
la..!, eu reclamava com ele, isso era um... Tamksava de propina e falava de outros
assuntos, a gente tinha muitos assuntos, além digente era amigo.

Ministério Pablico Federal:- Bom, entdo o senhdotaa questédo do partido, casa um e casa
dois, quem recebia o senhor ja falou, tinha Refatque, casa dois quem recebia?

Pedro Barusco:- Olha, casa um, que era a Petrobdasitor Renato Duque e doutor Roberto
Goncalves que ficou no meu lugar 1&4 na engenhatia, eu saiba, né.

Ministério Publico Federal:- E recebia por qué?

Pedro Barusco:- Porque também... Ah, e também gogtgi participou no comego, no comecgo
ele participou desse projeto, mas isso tambémnfa decisdo do doutor Renato Duque. J4 na
casa dois participava eu e o senhor Jodo Ferraango o doutor Musa entrou na Sete Brasil

ele também passou a participar.

Ministério Publico Federal:- Qual era o trabalho dmda um dessas pessoas, do Musa, do
Ferraz e do senhor, nesse sistema para recebes, gparopina?

Pedro Barusco:- Nao, para a propina nada, é autocaaa propina, a propina existia, estava
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la, eu cuidava, ela nao interferia em nada, a gdirtea o trabalho normal, tinha a propina
estabelecida, estava andando normal, a Jurong pagaermalmente, o Keppel pagava
normalmente, ndo havia problema nenhum.

Ministério Publico Federal:- Eu ja perguntei pro rder, mas acho que nao ficou bem
respondido, a questdo dos estaleiros, houve umai&euconjunta dos senhores com 0s
estaleiros todos reunidos ou o0 senhor se reuniadsmente com cada um dos estaleiros para
acertar essa propina, como foi?

Pedro Barusco:- A propina... N&o, a propina eu amseava, assim, isoladamente com cada um
dos representantes, por exemplo, do Jurong, euecsava com o senhor Guilherme, com o
Keppel conversava com o senhor Zwi. Isoladamente.”

178. Pedro José Barusco Filho ainda confirmou ehiewento de propinas
diretamente do Grupo Keppel Fels, com intermediagidwi Skornicki. Ainda declarou que
0 Grupo Keppel Fels também pagou diretamente aa@alos Trabalhadores por intermédio
de Jodo Vaccari Neto:

"Ministério Publico Federal:- Aham. Bom, aqui, entda falando da questdo dos pagamentos
efetivamente feitos pelo senhor Zwi Zkornicki elacé ao senhor e em relacdo ao partido,
qgue o senhor tenha conhecimento, relacionado agspeecificamente a essas sondas da Sete
Brasil, como foram feitos esses pagamentos e quasémhor se recorda de ter sido pago?

Pedro Barusco:- Bom, tinha sido combinado que artade dos primeiros pagamentos seria
do partido, entdo eu me dediquei a operacionali@aarpagamentos do Jurong, ai o Jurong
comegou a pagar regularmente para mim, para o dodtdio Ferraz e também ja estava
pagando regularmente para o doutor Musa, ai o Jgr@nestava pagando, ai em determinado
momento, eu ndo sei precisar exatamente a datautod Dugue chegou para mim e falou
assim 'Olha, o Keppel j& cumpriu a parte relativa partido, pagou um valor...", isso eu
lembro de cabecga, 4 milhdes e 523 mil délares d&mt Keppel j& cumpriu aquela parte que
devia ao partido, agora ele vai comecgar a pagargrarcasa’, foi nesse momento em que eu me
reuni com o senhor Zwi e comecei a operacionalimanovos pagamentos do Keppel, agora
para a casa, e me recordo que teve um ou dois paig@s

Ministério Publico Federal:- E 0 senhor se recoutavalor?

Pedro Barusco:- Olha, acho que teve um pagamento fleho que dois pagamentos ai, na
faixa de 1 milhdo, mas isso tem nos dados bancgtieseu forneci para o Ministério Publico,
porque foram pagos no Banco Delta.

Ministério Publico Federal:- O controle de pagamena propina quem fazia?

Pedro Barusco:- Para a casa um e dois?

Ministério Publico Federal:- E.

Pedro Barusco:- Eu.

Ministério Publico Federal:- E para o partido?
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Pedro Barusco:- Era o senhor Jodo Vaccari, querdiaté onde eu sei era o senhor Joao
Vaccatri.

Ministério Publico Federal:- Com relacéo aquela gt dos 14 milhdes, que o senhor falou,
de délares que foram pagos em 2013...

Pedro Barusco:- 12.
Ministério Publico Federal:- 12, 13...
Pedro Barusco:- 12, 13, é.

Ministério Plblico Federal:- Consta 2013 ali, pasb que eu... Eles se referem ao global de
propina?

Pedro Barusco:- Sim, de todos 0s projetos.
Ministério Publico Federal:- De todos os projetost&SBrasil, Sete Brasil — Petrobras?

Pedro Barusco:- N&o, ndo, a Sete Brasil tinha cbitidade separada, esses 14 milhdes se
referiam aos projetos anteriores da Petrobras.

Ministério Publico Federal:- Da Petrobras, t4. Adage plataformas...

Pedro Barusco:- As plataformas, exatamente."

179. Pedro José Barusco Filho ainda confirmou queoatas em nome das
off-shores Rhea Comercial Inc. e Aquarius Partneymantidas no Banco Picter and Cie, em
Genebra, na Suica, eram por ele controladas eegaentrecebido depositos de propinas do
Grupo Keppel Fels. O mesmo teria ocorrido com a@ecem nome da off-shore Berkeley
Consulting Inc., mantida no Delta Trust, na Suica:

"Ministério Puablico Federal:- T4 certo. Tem mais asnquestdes aqui, s6 confirmacao,
questao de recebimentos que foram identificadesnéa Rhea é do senhor?

Pedro Barusco:- Identificado pagamento, depdsitocdata Lynmar para a sua conta Rhea,
esse pagamento, o senhor confirma um pagamenbgofelit senhor Zwi?

Pedro Barusco:- E, deve ser, eu tinha essa infodmamas n&o sabia até pouco tempo que
essa conta Lynmar era do senhor Zwi, entdo, signiique, que eu dei esse endereco de conta
para o senhor Zwi para fazer um pagamento.

Ministério Publico Federal:- Conta Aquarius tambéndo senhor?

Pedro Barusco:- Sim.

Ministério Publico Federal:- Conta Berkeley tambérdo senhor?
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Pedro Barusco:- A Berkeley é a da Delta, € aondeeebia a Sete Brasil."

180. Releva destacar que Pedro José Barusco Fiffesar de confessar o
recebimento da vantagem indevida, declarou queoosatos da Petrobras e da Sete Brasil
eram regulares e ndo teriam sido superfaturadasithdapenas que o pagamento de propina
facilitava o acesso das empresas aos dirigentBetdabras.

181. No trecho seguinte, buscou esclarecer 0 matesser paga propina a
agentes da Petrobras e ao partido politico tambdsncontratos entre a Sete Brasil e os
estaleiros para constru¢do das sondas:

"Juiz Federal:- Certo. O senhor até respondeu, seisse ficou tdo claro para mim, por que
essa propina paga pelos estaleiros, parte delartevEambém aos agentes da Petrobras?

Pedro Barusco:- Porque esse processo tinha nasta®etrobras, comecou na Petrobras e
guem decidia isso, quem né, era o senhor Vaccaenbor Renato Duque e eu.

Juiz Federal:- Mas o senhor ja na Sete Brasil néba uma independéncia em relacdo a
Petrobras, vamos dizer assim, ao senhor Renato &uqu

Pedro Barusco:- Nao, assim, para esse caso da paopéo.

Juiz Federal:- N&o, por qué?

Pedro Barusco:- Bom, ndo sei, eu acho que elesrodstaliar, poderia ter algum atrito, eu
nado sei, eles que estabeleciam isso, 0os paramairog, vez estabelecido também eu tinha
autonomia, mas até eu lembro de ter reclamado ndéssa divisdo, eu achei que foi uma
divisdo, assim, 2/3 para o partido... Normalmente 80%, 50% né, e assim, 50% para o
partido e 50% para uma casa, na divisdo da 7 f8i24ara o partido e 1/3 para duas casas.
Eu, nessas negocia¢des com o doutor Renato e déatoari eu achei que estava errada essa
diviséo.

Juiz Federal:- E a sua palavra se imp6s ou a dglesse imp6s?

Pedro Barusco:- A deles que se imp0s.

Juiz Federal:- Mas ndo era o senhor que tinha otrd& do processo, porque o senhor que
estava na Sete Brasil e eles sequer estavam la?

Pedro Barusco:- Mas, o partido é muito maior, ot tinha...

Juiz Federal:- A sua posi¢do na Sete Brasil depeddipartido?

Pedro Barusco:- O senhor Vaccari chegou a menciamaa vez 'Vocé pode sair de 1&', tipo
uma ameaca, chegou a mencionar, mas eu ndo chkgper causa do partido, com certeza,
cheguei la porque era natural.

Juiz Federal:- Quem indicou o senhor para essagaust

Pedro Barusco:- A Petrobras, a Petrobras.
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Juiz Federal:- O senhor Renato Duque?
Pedro Barusco:- O senhor Renato Duque, o senhori€liba diretoria da Petrobras.

Juiz Federal:- O senhor mencionou, sé para retonsap, ndo sei se ficou muito claro, o

senhor mencionou que quando foram feitos essetoacda Sete Brasil havia uma prioridade

para o partido, para os pagamentos, e 0 senhor fpana uma passagem que o senhor
Renato Duque teria chegado a falar com o senhaquea parte do partido estaria resolvida e

gue poderia comegar a pagar a casa, foi isso quergendi?

Pedro Barusco:- Isso em relacdo a Keppel.
Juiz Federal:- A Keppel, ta.

Pedro Barusco:- Porque para fazer a divisdo corréitou, assim, 3 estaleiros pagando o
partido, 1 estaleiro, e ai ficou um que tinha qaedividido, né.

Juiz Federal:- Ta, mas houve nesse episddio mesmcelg chegou e falou com o senhor,
entdo?

Pedro Barusco:- Falou, esse valor 4 mil quinhergg®uco, quem me passou esse namero foi
o senhor Renato Duque.

Juiz Federal:- De délares, é isso?
Pedro Barusco:- Sim.

Juiz Federal:- 4 milhées..."

182. Também os acusados confessaram parte dosléatwputacao.

183. O acusad&duardo Costa Vaz Musa como adiantado, celebrou acordo
de colaboracéo e foi ouvido com o compromisso derdh verdade (evento 465). Declarou
em Juizo que foi empregado de carreira da Petr@bna@balhou como gerente executivo da
Petrobras. Apos se aposentar foi trabalhar no GXupo posteriormente, em maio de 2012,
foi contratado como Diretor de Participacdes n& Beasil.

184. Declarou que ndo recebeu vantagem indevidardpo Keppel Fels em
contratos da Petrobras ou da Sete Brasil.

185. Relativamente ao depdsito de USD 80.000,000@01/2011 identificado
em conta em nome da off-shore Debase Assets ncoBhiditis Bar, na Suica, e que seria
proveniente da conta em nome da off shore Lynmaet&sCorporation, e que, segundo 0
aditamento da denuncia no evento 6, constituirgpipa paga pelo Grupo Keppel Fels ao
acusado Eduardo Costa Vaz Musa, este, em Juizatilm@dmdeposito, mas declarou que
constituiria uma comissao em contrato do Grupo kKkppls com o Grupo X cujo pagamento
teria sido intermediado por Zwi Skornicki:
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"Juiz Federal:- Ndo? Tem uma conta Debase Assetsj@senhor?

Eduardo Musa:- Sim.

Juiz Federal:- Ficava aonde essa conta?

Eduardo Musa:- No Banco Julius Baer, na Suica.

Juiz Federal:- H4 uma referéncia na dendncia dedepdsito de 80 mil reais efetuados em
07/01/2011 em extratos dessa sua conta, que sgrfawenientes de uma conta chamada
Limar Assets que, segundo o ministério publicdasswntrolada pelo senhor Zwi Skornicki, o

senhor pode me esclarecer esse pagamento?

Eduardo Musa:- Isso ai foi na época eu estava jgnpo X, foi um pedido de consultoria que
eles me fizeram, eles tinham interesse em arramuianavio, fazer uma obra num navio para a
OSX e me ofereceram uma participagdo na comissas.de

Juiz Federal:- E o senhor recebeu so6 esse valageoebeu mais valores?

Eduardo Musa:- Nao, recebi mais valores.

Juiz Federal:- Quanto o senhor recebeu?

Eduardo Musa:- Eu ndo lembro ao certo, mas eu aph foi em torno ai de 300 ou 400 mil
dolares.

Juiz Federal:- Entéo esses pagamentos eram relaeocontrato da Keppel Fels com o grupo
X?

Eduardo Musa:- Perfeito.

Juiz Federal:- E quem intermediou esses pagamauagnhor?
Eduardo Musa:- O Zwi.

Juiz Federal:- O senhor ja conhecia o senhor Zwi?

Eduardo Musa:- Ja conhecia da Petrobras."

186. Apesar disso, o0 acusado Eduardo Costa Vaz Mdsedtiu que tinha
conhecimento do esquema de propinas nos contrat@ew Brasil, informacédo que Ihe foi
repassada por Pedro José Barusco Filho, a querntitsiuhsnclusive com o pagamento a
agentes da Petrobras, a agentes da Sete BrasiPartdo dos Trabalhadores representando
por Jodo Vaccari Neto. N&o obstante, na operaciagalo do recebimento das propinas
acordadas com todos os estaleiros, recebeu pagassragenas do Estaleiro Jurong por meio
de depdsitos no Banco Cramer, na Suica. Transseve-

"Juiz Federal:- No ambito da SETEBRASIL, o senharuBco descreveu aqui em juizo o
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pagamento de propinas por fornecedores dessas spnelativamente a esses contratos que
tinham por destinatario final a Petrobras. O quesenhor tem de conhecimento a esse
respeito?

Eduardo Musa:- O que eu tenho conhecimento € quendgu eu fui convidado para a
SETEBRASIL, eu sou engenheiro naval, trabalheiamatinddstria naval, eu vi a indastria
naval ser a terceira maior produtora do pais e & guebrar. Quando me convidaram para ir
para a SETEBRASIL, eu acreditava no projeto, failgrpara fazer sondas de alta tecnologia
no pais, em varios estaleiros, quer dizer, eu imaga que issO seria muito bom, muito
interessante, ndo tinha nocdo de qualquer esquensahpuvesse acontecido na SETE ou
estaria acontecendo. Cheguei na SETE, assumi npokido de diretor de participacdes,
comecei a trabalhar criando as companhias ques.SRC’'s que representavam cada navio,
guando o Barusco falou que ia sair da SETE e eerimimente assumi o lugar dele como
diretor de operacdes também. Nessa ocasido, elprooeirou e disse que teria falado com o
Ferraz, que havia um esquema de propina, de paganpem parte dos estaleiros e que como
eu ia assumir o lugar dele era importante que eutigipasse desse esquema para dar
continuidade aos pagamentos, e infelizmente euocdeic

Juiz Federal:- E o que ele descreveu para o semoono € que funcionaria esse esquema?

Eduardo Musa:- Tem uma parte... Os percentuaisd@ulembro de cabeca, mas eu acho que
era algo em torno de 0,9 por cento, eram dois tegara o partido, para o Jodo Vaccari, e um
terco era dividido entre casa 1 e casa 2, se eumé@@ngano, casa 1 era a Petrobras, a figura
do Duque e de outras pessoas eventuais que ewenfio tonhecimento, e no caso a casa 2
seriamos eu, ele e Ferraz.

Juiz Federal:- E o senhor efetivamente recebeurgat
Eduardo Musa:- Efetivamente recebi dois depdsitos.
Juiz Federal:- De quem?

Eduardo Musa:- Eu recebi dois depésitos do Guilleda Jesus, que era Guilherme Esteves,
eu acho. Que era o representante comercial doeistalurong.

Juiz Federal:- Mas era s6 o estaleiro Jurong quevihaconcordado em efetuar esses
pagamentos?

Eduardo Musa:- Pela explicacdo do Barusco, queewlizu nunca tive contato nenhum com
nenhum estaleiro sobre esse assunto, pela expticalfi Barusco todos os estaleiros
compareceriam e ele, por facilidade de controlesdespagamentos, dividiu as casas por
estaleiro. Um determinado estaleiro pagaria ao jghrt o outro a casa 1 e o outro a casa 2.

Juiz Federal:- O senhor recebeu do senhor Barusna descricdo desses, vamos dizer, desses
acordos de pagamentos de propina?

Eduardo Musa:- Genérico. Dessa maneira que eu esmocando. Ele ndo entrou em
detalhe...

Juiz Federal:- Mas o senhor ndo assumiu o lugae®del
Eduardo Musa:- Eu assumi o lugar dele como direteroperacdes para tocar as obras, eu

trabalhava construindo os navios, ndo nessa disit#o de propina, ndo nesse contato com 0s
estaleiros, em nenhuma cobranca, em nenhuma afieidasse tipo.
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Juiz Federal:- E quanto o senhor recebeu do estalkirong?
Eduardo Musa:- Eu acho que em torno de 1 milha6Gersil délares, 1 milhdo e 700.
Juiz Federal:- O senhor recebeu esses valores &nde

Eduardo Musa:- No Banco Cramer, na Suica."

187. Tinha, porém, conhecimento que o Grupo Keppk pagaria propina nos
seus contratos com a Sete Brasil direcionadas at®e&e Souza Duque e a Jodo Vaccari
Neto:

"Juiz Federal:- E esse grupo Keppel Fels tambéniahsido contratado para fornecimento de
sondas?

Eduardo Musa:- Sim.

Juiz Federal:- Pelo estaleiro Bras Fells, é isso?

Eduardo Musa:- Sim.

Juiz Federal:- E pelo que o Barusco relatou ao sgndle também pagaria valores?

Eduardo Musa:- Sim. O Bras Fells, pelo que eu dalitesstava encarregado de pagar ao
Duque e ao partido, até onde eu soube.

Juiz Federal:- Até onde o senhor soube, por querm falou?
Eduardo Musa:- Pedro Barusco.

Juiz Federal:- O senhor chegou a falar, a tratassie assunto com alguém do grupo Keppel
Fels?

Eduardo Musa:- Nao, nunca.

Juiz Federal:- Com o senhor Zwi Skornicki?

Eduardo Musa:- N&o, sobre esse assunto eu ndo seivem ele.
Juiz Federal:- Com o senhor Jodo Vaccari?

Eduardo Musa:- Nunca, ndo conheco Joao Vaccari."

188. O acusaddoao Carlos de Medeiroz Ferraz como adiantado, celebrou
acordo de colaboracéo e foi ouvido com o compramits dizer a verdade (evento 465).
Declarou em Juizo que foi empregado de carreir®eateobras e trabalhou como gerente
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executivo da Petrobras. Foi trabalhar, a partimd& de 2011, na Sete Brasil como Diretor

Presidente. Admitiu que tinha conhecimento do e®aude propinas nos contratos da Sete
Brasil, inclusive com o pagamento a agentes deol@s, a agentes da Sete Brasil e ao
Partido dos Trabalhadores representando por Jo&maiaNeto. N&o obstante, declarou que,

na operacionalizacdo do recebimento das propirasgadas com todos os estaleiros, recebeu
pagamentos apenas do Estaleiro Jurong por mei@plesiios no Banco Cramer, na Suica.

Transcreve-se:

"Jodo Ferraz:- Sim, senhor. Ocorreu, conforme isale consta dos termos do acordo que eu
celebrei com o ministério publico, esse esquemarfpiantado pelo préprio Barusco e, pelo
gue ele me informou, em conjunto com o Jodo Vac@ardois negociaram com os estaleiros o
pagamento de uma comissao de 0,9 por cento somt®btotal de cada contrato. Entdo cada
estaleiro ia pagar 0,9 por cento do valor total tatado. Esse 0,9 por cento, também de
acordo com o0 que o Barusco me reportou na épocé devidido em 3 partes: dois tergos
para o partido dos trabalhadores na pessoa do sedbéo Vaccari e o restante dividido em 2
partes iguais: uma parte indo para pessoas da Pea® e outra parte seria destinada a
executivos da SETEBRASIL. Num primeiro momentoceBarusco e num segundo momento,
1 ano e pouco depois, com a chegada do Eduardo Maspando uma nova diretoria da
SETEBRASIL, essa parte, essa Ultima parte queestindda aos executivos da SETEBRASIL,
foi dividida entéo em trés partes iguais, uma pamedro Barusco, uma pra mim e outra para
o Eduardo Musa.

Juiz Federal:- O senhor recebeu valores...
Jodo Ferraz:- Recebi uma parte desse valor.
Juiz Federal:- Quanto que o senhor recebeu, apragamente?

Joédo Ferraz:- Doutor Moro, eu ndo quero faltar cenverdade, que eu ndo posso. Entdo eu
ndo tenho certeza do valor, mas acredito que fosleehmilhdo e dois milhdes de ddlares.

Juiz Federal:- E o senhor recebeu onde esse valor?

Joédo Ferraz:- No Banco Kramer, na Suica... O vakato, doutor Moro, consta dos termos do
acordo, entédo eu ... me recordo do valor, mas iBanco Kramer, na Suica, numa conta
aberta no final de 2011.

Juiz Federal:- Conta no seu nome, conta no nomamkeoutra...

Jodo Ferraz:- Nao, uma conta que foi estruturadb pedprio banco. Na época, eu e o Pedro
Barusco, nés tinhamos ido, a convite da PetrobmasGrande Prémio de Monza, na Itélia, e
na oportunidade nés encontramos um banqueiro do@#&mamer, esse banqueiro conversou,
me explicou como era toda a estrutura, como € qua feita a abertura da conta, a abertura
dessa conta estava associada também a criacdo @eeampresa off-shore, uma seria em
Luxemburgo, outra seria no Caribe, entdo essa gty segundo o banqueiro, daria mais
solidez, maior seguranca, e foi o proprio banco gheu toda essa estrutura.

Juiz Federal:- O senhor abriu uma conta ou maisioha?

Joao Ferraz:- Uma conta.
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Juiz Federal:- E é em nome de uma off-shore ou@mrerdo senhor?

Jodo Ferraz:- Sim, em nome de uma off-shore.

Juiz Federal:- Qual seria essa off-shore?

Jodo Ferraz:- Firaza.

Juiz Federal:- Firaza. E o senhor efetivamente becedepdsitos nessa conta?

Jodo Ferraz:- Recebi trés depdsitos.

Juiz Federal:- Quem efetuou esses depositos?

Jodo Ferraz:- Foi o senhor Guilherme de Jesus,&ragepresentante do estaleiro Jurong.

Juiz Federal:- Esse acordo de pagamentos de pregpbaangiam também outros estaleiros ou
s6 o estaleiro Jurong?

Jodo Ferraz:- Abrangiam todos os estaleiros. Cadtaleiro contratado pela SETEBRASIL,
foram 5 estaleiros, deveria pagar no total, pele que reportou o Pedro Barusco, 0,9 por
cento do valor contratado. S6 que depois o Pedmu®a me informou que ele havia fechado
um acordo com o Renato Duque e o Jodo Vaccarientido de, ao invés de cada pagamento
ser dividido da forma como eu expliquei antes, dlegliram de uma forma que um estaleiro
ia fazer o pagamento integral para uma pessoa,tmastaleiro ia fazer o pagamento integral

de outra pessoa, de tal forma que a soma geraltessme naquela proporcionalidade a que eu
me referi."

189. Tinha ele conhecimento que o Grupo Keppel pajgria propina nos seus
contratos com a Sete Brasil direcionadas a Remandza Duque e a Jodo Vaccari Neto:

"Juiz Federal:- O grupo Keppel Fels o senhor comtec
Joéo Ferraz:- Conheco.

Juiz Federal:- Conhece o senhor Zwi Skornicki?
Jodo Ferraz:- Conheco.

Juiz Federal:- O senhor tem conhecimento se o gigyapel Fels também participava desse
esquema?

Jodo Ferraz:- Sim, era um dos estaleiros contrasadi® SETEBRASIL.
Juiz Federal:- Estaleiro Bras fells, é isso?
Jodo Ferraz:- Estaleiro Bras fells, sim.

Juiz Federal:- E eles também tinham acertos de pegeios de propinas?
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Joéo Ferraz:- Pelo que o Barusco me reportou, dwa.verdade, doutor Moro, eu nunca
conversei diretamente com nenhuma pessoa jurididésiza a respeito desses pagamentos. A
Gnica pessoa gque eu conversei a respeito dessatas®il 0 Barusco, que se encarregou de
fazer a centralizac@o de tudo, entdo foi com ele gu me reportava, ele que me esclarecia
todos os fatos relacionados a esse assunto. Eedénme reportou que todos os estaleiros
contribuiam e que o Bras fells, os recursos a sqragos pelo Brasfells ndo seriam destinados
aos executivos da SETEBRASIL, mas seriam destimadoga pessoa, se ndo me engano, ao
proprio ... 0 que seria, 0 que ele chama de casasl,pessoas, 0s executivos ligados
diretamente & Petrobras.

Juiz Federal:- Por que os executivos da Petrobrasebiam? Por que eles entravam na
divisédo?

Jodo Ferraz:- Eu imagino por conta de toda a estratque foi, segundo o Barusco, até para
me convencer a participar do esquema, o Baruscguando eu cheguei na SETEBRASIL, ele
me falou dessa estrutura, que ja existia isso, jguestava tudo negociado, tudo pronto,
naquela época sé com o Atlantico Sul, porque a BRASIL ainda nédo tinha contratado os
outros estaleiros, o Unico estaleiro contratadaiefenente era o Atlantico Sul para 7 sondas.
Entdo o Barusco me explicou que j& estava tudauestdo, tudo organizado, e que essa
divisdo incluiria a Petrobras, porque era uma esitra que ele ja vinha trazendo de dentro da
Petrobras. Ele estava replicando a estrutura quejéltinha dentro da Petrobras, para dentro
da SETEBRASIL.

Juiz Federal:- Quem dentro da Petrobras recebia?

Jodo Ferraz:- Certamente Renato Duque, que foi@aBarusco me falou. Outras pessoas eu
nao tenho certeza, tive conhecimento através dendes/imento dos inquéritos.

Juiz Federal:- O senhor chegou a falar com o seritemato Duque a esse respeito?

Jodo Ferraz:- Sobre pagamentos ndo. Eu convergai @e sobre outros assuntos, mas sobre
pagamentos ndo. A Unica pessoa que eu falava sopagamento das comissdes era o0 Pedro
Barusco."

190. O acusado José Carlos de Medeiros Ferraziadpirém, que também
discutiu a vantagem indevida com Renato de Souzgu®e Jodo Vaccari Neto em pelo
menos uma ocasiao:

"Juiz Federal:- O senhor Jodo Vaccari o senhor agu?

Jodo Ferraz:- Conheci.

Juiz Federal:- Nesse contexto que o senhor erddeete la da SETEBRASIL?

Jodo Ferraz:- Sim, eu sé fui conhecer o Jodo Vdcbam depois que eu cheguei na
SETEBRASIL. Num dado momento o Pedro Barusco,rgudiretor da SETEBRASIL também,
era diretor de operacdes, me falou que o Vaccaerigume conhecer, porque ele ndo me
conhecia. E ele organizou um encontro, um jantar $#0 Paulo, num restaurante, salvo

engano meu, o Bassi, ndo tenho certeza, mas achtgno Bassi, aonde estiveram presentes
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eu, o Barusco, o Renato Duque e o Jodo VaccarBdEnds quatro conversamos, a conversa
no inicio fluiu bem, ndo foi conversado imediatateesobre comissao, a gente foi falando
sobre outros assuntos, e num dado momento elearfakobre a comissédo dos estaleiros e que
eles tinham o desejo de aumentar ainda mais eszassdes. De que ndo sO os estaleiros
contratados pela SETEBRASIL pagassem essas cogmjissds também os operadores de
sondas. S6 um pequeno paréntese para esclarecéiomessa situacdo, doutor Moro, a
SETEBRASIL néo tinha capacidade de operar, ela tidba tecnologia de operar. A
SETEBRASIL ... 0 conceito da SETEBRASIL, e poqgiss@cabou dando certo o resultado da
SETEBRASIL para os objetivos da Petrobras, quecerstruir sondas no Brasil sem riscos
para a Petrobras e que gerassem taxas de afretaméas sondas dentro dos padrbes
internacionais, mesmo para sondas construidas @siBisondas essas mais caras por serem
construidas no Brasil. Mas para a Petrobras, o pagato que ela fazia, que era o
afretamento como operacao, era um afretamento o de mercado. E como isso deu certo?
Deu certo porque o conceito da SETEBRASIL é assquiem conhece muito de operagdo de
sonda, que sdo as empresas de perfuracdo, masemiccapacidade financeira, ndo tem
balancgo suficiente para suportar grandes constrggd@ mesmo tempo, com uma empresa que
era o oposto, tinha um grande balango, uma graragmcidade financeira, mas que néo tinha
conhecimento na operacgédo, na tecnologia de opevadas. Entdo o que houve no caso foi
uma associacdo entre SETEBRASIL e esses operadord® duas empresas estrangeiras
foram associadas com a SETEBRASIL, a Sea Drewld BeD) as duas norueguesas, e outras
quatro empresas brasileiras também de operagaocoddas. Entdo, nesse jantar, quer dizer,
como ja havia essa associagdo, - esse jantar ogdrezn depois -, ja havia essa associagdo, a
SETEBRASIL apresentou propostas para a Petrobrasamjunto com esses parceiros. N&o
foi a SETEBRASIL apresentando propostas para aoPets na licitagdo das 21 sondas. Foi
uma proposta conjunta entre SETEBRASIL e essapi@sas. Entdo ja havia acordo, ja havia
guase um acordo de acionistas, na verdade, um telenacordo de acionistas assinado. As
coisas ja estavam bem avancadas. E nesse jant&emato Duque e o Jodo Vaccari
propuseram de se cobrar comissdes também dessesirparda SETEBRASIL. E eu falei 'De
jeito nenhum, isso ai ndo vai acontecer, ndo acesfse tipo de situagdo, isso ai ja foi muito
dificil celebrar esses acordos com essas empresasnéo aceito esse tipo de coisa’, entao foi
ali que eu conheci 0 Jo&o Vaccari, foi nesse jantar

Juiz Federal:- Entéo foi feita nesse jantar essappista expressa da parte deles de... quando
senhor fala comisséo, o senhor quer dizer propida, é?

Jodo Ferraz:- Exatamente.

Juiz Federal:- Calculado em cima do valor do cotdfa

Jodo Ferraz:- Calculado em cima do valor do contrdessas empresas também.

Juiz Federal:- E diante dessa sua reacdo negatiuavh algum desdobramento disso?

Jodo Ferraz:- O desdobramento foi que assim quentaj acabou, eu e o Barusco voltamos
para o hotel, que a gente estava em Sao Pauloyvolfamos para o hotel, eu falei com o

Barusco no taxi 'Olha, Barusco, ndo vamos fazen,igélo conte comigo', ele disse que ia
resolver isso com o Duque e o Vaccari, e que namiaar, que néo ia implementar esse tipo
de estrutura. Eu ndo sei se essa estrutura acabndssimplementada ou ndo, mas ... porque,
simplesmente eu ndo concordei com ela. Agora, @ike per sido implementada e eu néo ter
conhecimento.

Juiz Federal:- Mas esses estaleiros que concorddéamédo os operadores, os estaleiros que

concordaram em fazer esse pagamento, 0 que eldsagan em troca, qual foi o motivo
desses pagamentos?
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Jodo Ferraz:- Doutor Moro, eu imagino que ja erape se fazer esse tipo de cobranga. Nao
era que houve um toma la da c4, vocé vai pagar essassao e vai ser contratado, porque ...
O que eu imagino: que isso ja era uma praxe dedéssa estrutura que o Barusco tinha
dentro da Petrobras, de fazer essas cobran¢as.cEgigndo entendo que eles tiveram alguma
regalia depois. Pelo menos, no meu ponto de vddaminha gestdo, como presidente da
SETEBRASIL, nenhum deles teve nenhuma regaliagpar garticipando desse esquema de
propinas.

Juiz Federal:- Mas eles foram forcados a pagar ,iss@enhor ameacou alguma vez eles ou
teve conhecimento de alguma ameaca?

Jodo Ferraz:- Nao, nunca tive nenhuma ameaca eagdel a isso, eu mesmo nunca ameacei,
porque eu nunca conversei com nenhuma outra pepseado fosse o Barusco a respeito
desses valores...

Juiz Federal:- Mas o senhor também disse aqui gueohversado sobre isso nesse jantar, né?
Jodo Ferraz:- Nao, sobre... Foi conversado sim, $ioi conversado ... a conversa surgiu ... a
conversa da possivel cobranca dessas comissfes eshoperadores de sonda, surgiu logo

apoés a conversa sobre o pagamento dessas propéias @staleiros.

Juiz Federal:- E nesse jantar estavam o Renato BugquPedro Barusco, 0 Jodo Vaccari e o
senhor?

Joéo Ferraz:- Sim.

Juiz Federal:- Mais alguém ou néo?

Jodo Ferraz:- Ndo, s6 nés quatro.

Juiz Federal:- Entdo nesse jantar foi conversadrsdsso também, ndo é?
Joéo Ferraz:- Foi.

Juiz Federal:- Conversou com o senhor Renato Dumue&om o senhor Jodo Vaccari em
alguma outra oportunidade sobre essas comissdes?

Jodo Ferraz:- Nao, senhor."

191. Oportuna ainda a transcricao de seu relatcade sua saida do cargo de
Diretor Presidente da Petrobras, especificamereeteyia buscado o auxilio de Jodo Vaccari
Neto para manter sua posi¢ao:

"Jodo Ferraz:- Depois a gente teve mais outros atros, ainda nessa linha, num primeiro
momento, e ja no final, eu fiquei... eu tomei ceithento de que a presidente Graga, a
presidente da Petrobras, tinha intengdo de me gubista direcdo da SETEBRASIL ao final
do meu mandato. Eu tinha um mandato de 3 anos,masdato se encerrava em abril de
2014, e no final de 2013 eu tomei conhecimentoedass.
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Ministério Publico Federal:- O senhor tomou conimeento por quem?

Jodo Ferraz:- A primeira vez pelo Eduardo Musa. @sil tinha muitas reunides com a
Petrobras, ele dizia que as pessoas dentro da Petsoreportavam para ele que isso era
certo, num primeiro momento eu ndo acreditei muitas depois, conversando com pessoas
dentro da Petrobras, eu vi que era real essa irdieng

Ministério Publico Federal:- E 0 motivo, eles ndstawvam gostando da sua gestdo, eles
falaram alguma coisa?

Jodo Ferraz:- Eles entendiam que a gestdo da SERSHR deveria ser uma gestdo
'‘administrada pela Petrobras'. A Petrobras ... s&a€ uma vez me reportou, numa reunido
que eu tive com ela, ela me falou 'Ferraz, eu gei @ participagdo da Petrobras é sé de 10
por cento, mas 0s meus 10 por cento valem maid@@eA SETEBRASIL precisa fazer o que
a Petrobras quer e ponto final. A SETEBRASIL n&teper vontade prépria, a SETEBRASIL
tem que ser conduzida na forma como a Petrobrasjale® eu ndo entendia desse forma,
entdo existia ai um atrito bastante forte, eu aghe em fungdo dessa diferenga de opinido é
que eu acabei sendo substituido no final do mewatanDe fato em abril de 2014 eu sai e fui
substituido por um outro executivo ali dentro daTlEBRASIL, indicado pela Petrobras. No
final, quer dizer, isso consta inclusive de atacdaselho de administracdo da SETEBRASIL, a
minha gestéo foi muito elogiada por quase todosasselheiros presentes, inclusive aqueles
conselheiros das empresas indicadas pelas empmsayotaram pela minha saida. Entéo,
aparentemente, quer dizer, a minha postura de fiem® sentido de defesa dos interesses dos
acionistas teve concordancia deles préprios, portaalessa manifestagédo no final da minha...
da ultima reunido de conselho que eu participei.

Ministério Publico Federal:- No seu termo o senffi@a aqui que teve cinco encontros com
Jodo Vaccari e que em um deles foi tratada a qoesiativa a pagamento de propina e apoio
politico para manter o declarante na presidéncia SBTEBRASIL, que apoio politico era
esse?

Jodo Ferraz:- No final, quando eu descobri que texisssa intencdo da Petrobras de me
substituir, eu conversei com ele, eu falei...

Ministério Publico Federal:- Com ele quem?

Joéo Ferraz:- Com o Jodo Vaccari. E falei 'Jodo 64t a Graga, a presidente da Petrobras,
Graca Foster, ela tem...'

()

Jodo Ferraz:- Perfeitamente, doutor Moro. Como etaea dizendo, logo apds eu tomar
conhecimento de que existia essa intengéo firmgrekidente da Petrobras, Graca Foster, de
me substituir ao final do meu mandato, eu procordbdo Vaccari para expor essa questao
para ele, j& que ele disse que tinha um bom trdnsitm ela, e perguntar se ele poderia
interceder no sentido de me manter no cargo. Esadgue ia trabalhar nesse sentido, s6 que o
que acabou acontecendo foi que eu sai. E meu G#imontro com ele, desde entdo eu nunca
mais o encontrei, meu Ultimo encontro com ele dodia da votacao que determinou a minha
saida e substituicao pelo Luiz Eduardo Carneiross¢edia ele me telefonou dizendo que tinha
boas noticias para me dar e queria encontrar com@o fui até o hotel dele e no hotel ele
falou “Olha, eu tenho 6timas noticias pra te davcé vai permanecer na SETEBRASIL”, eu
falei “Como? Eu acabei de sair, quer dizer, hojeaale teve a votacao e eu sai, quer dizer, que
boa noticia é essa, a ndo ser que a boa noticia seja oferta de emprego”, que eu falei
exatamente essas palavras pra ele. Entéo foi enaltiez que eu falei com ele, apesar de eu ter
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pedido esse apoio politico, ele disse que ia timahesse sentido, aparentemente tentou
trabalhar, porque ele me trouxe essa informacacs aabou ndo acontecendo.”

192. Zwi Skornicki, acusado neste feito, celebrou acordo de colaforag
durante o tramite da agéo penal (item 55). Ouvidaleizo, ja sob o compromisso de dizer a
verdade, confessou os fatos (evento 486).

193. Declarou, em sintese, que era o represendan@rupo Keppel Fels no
Brasil. Conduzia suas atividades como pessoa fesidapois através da empresa Eagle do
Brasil, da qual era sécio e proprietario.

194. Admitiu que teria intermediado propinas emtiaios do Grupo Keppel
Fels com a Petrobras. Isso teria ocorrido, imogaite, nos contratos para as Plataformas P52
e P51 no montante de 0,6% e de 0,7% do valor dasatos, respectivamente. Os acertos
teriam sido feitos com pessoa de nome Raul SchiRiil Schmidt Felippe Juanior), que é
acusado em outros feitos perante este Juizo. Anareeria destinada a agentes da Petrobras.
Os pagamentos teriam sido feitos mediante repgssesontas em nome de off-shore no
exterior. Transcreve-se trecho:

"Juiz Federal:- Agora indo para a acusagao aqui miamente dita, a acusagao aqui é
bastante determinada em relagdo ao senhor, é umaafao do Ministério Publico, que o
senhor teria intermediado o pagamento de propinastagens indevidas, do grupo Keppel
Fels para dirigentes da Petrobras, procede isso&6hor fez isso?

Zwi Skornicki:- Procede.

Juiz Federal:- Desculpa, acho que eu nao ouvi.

Zwi Skornicki:- Procede.

Juiz Federal:- A denlincia aqui se reporta a alguostratos especificos, entdo as indagagoes
que eu vou fazer ao senhor seriam relativas a eseafratos, um contrato aqui para a
plataforma P52.

Zwi Skornicki:- Sim, senhor.

Juiz Federal:- Houve acerto de propinas nesse eto®

Zwi Skornicki:- Houve acerto de propina sim, senhor

Juiz Federal:- O senhor pode me descrever as citéuntias, quem, como foi?

Zwi Skornicki:- Foi através de um senhor chamadaol Bzhmidt, ele, numa das conversas que
eu tive com ele, que eu fui levar uma proposta @@pe€l para fazer uma reforma ou
construcéo de uma plataforma a quem eles repregantano Brasil, que é a Sevan Marine, e
nessas conversas ele se colocou a minha disposgsinem 2003, 2003, isso, se colocou a

minha disposi¢cdo de me ajudar a obter alguns caograa Petrobras, que ele tinha um certo
caminho, que sabia facilitar as contratacdes da pé&p
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Juiz Federal:- E como isso foi desenvolvido, dadMG prosseguiu?

Zwi Skornicki:- Ai foi desenvolvido com ele, acenas com ele, quer dizer, eu acertei com ele
um valor de comissédo, de comissao nao, de propiteyei isso a Keppel, e a Keppel na época
fez um consércio com a Technip chamado FSTP, oritleppel tinha 75% e a Technip tinha
25%, ai eu levei ao CEO da Keppel do Brasil...

Juiz Federal:- Quem era essa pessoa?

Zwi Skornicki:- Tay Kim Hock. E levei também aosptente da Technip no Brasil, que foi o
senhor Frédéric Delormel, e levei j& o valor quehth sido proposto pelo senhor Raul Schmidt
para a 52 e para a 51 porque era uma licitagédo &rpara as duas.

Juiz Federal:- E quanto foi esse valor?

Zwi Skornicki:- O valor foi de 0,6 para a P52 e pata a P51.

Juiz Federal:- Mas esses acertos que o senhor etuhidt, ele deixou claro que esses valores
seriam para empregados da Petrobras?

Zwi Skornicki:- Deixou claro, sim senhor, ndo dgal os nomes porque ele preferia manter
isso em segredo, porque era o trabalho dele, n@wigkr quem ia fazer.

Juiz Federal:- E quando o senhor levou esses assumtesses dirigentes, o senhor também
deixou claro que esses valores eram valores ddma@p

Zwi Skornicki:- Deixei claro para a Keppel e pardechnip que seria uma propina a ser paga
a funcionérios da Petrobras, através do Raul Schmeidoi aceito.

Juiz Federal:- E como foram feitos esses pagam@ntos

Zwi Skornicki:- Esses pagamentos, eles eram paga®ia empresa que eu criei la fora, no
exterior, duas empresas off-shores, uma era a [E@ena época... Perddo, posso tomar pegar
um copo com agua desses?

Juiz Federal:- Sim, claro.

Zwi Skornicki:- A Faercon, e depois ela se transfou na Lynmar, e esses pagamentos eram
pagos pela Petrobras e repassados ao Raul Schitnaltés de contas que ele, toda vez que a
Petrobras pagava a Keppel me pagava e eu repassr@auma conta de passagem na
verdade.

Juiz Federal:- Essa conta ficava aonde?

Zwi Skornicki:- Ficava na Suica, no Banco Pictet.

Juiz Federal:- E o senhor era o Unico controladessa off-shore, dessa conta?

Zwi Skornicki:- Sim. O Unico.

Juiz Federal:- E o senhor efetivamente fez o pagéondo total que foi combinado, desses
percentuais?
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Zwi Skornicki:- Da 51 e 52, sim senhor."

195. Declarou que o Grupo Keppel Fels efetuou ammpantos por entender
gue era necessario para obter o contato. Afirmau @uinico beneficio recebido foi ter
ciéncia prévia da estimativa de preco da Petrqimées os contratos:

"Juiz Federal:- Por que houve a concordancia emapagsses valores?

Zwi Skornicki:- Porque a Keppel estava chegand®egssil, ela chegou no ano 2000, em 2002

teve uma concorréncia sobre a 52 e a 51, aindaoweigio do Fernando Henrique, e depois

ela foi cancelada assim que o presidente Lula sgeei, ai ele pediu para cancelar porque iria

colocar conteudos locais nas plataformas, ai fiessa licitacdo suspensa até marco de 2003,
guando foi liberada pela presidéncia, ou por quessé, para a Petrobras licitar novamente

incluindo contelido local de 65% em cada uma dasfdemas.

Juiz Federal:- Certo. E por que ndo simplesmentéigpar da licitagdo e ganhar o contrato?

Zwi Skornicki:- Porque, pelo que nds entendemos,&ramos a Unica empresa estrangeira,
quando eu digo nés eu quero dizer Keppel, era aalmmpresa estrangeira e estaria
concorrendo contra grandes empresas brasileiram@&amargo Correa, Andrade Gutierrez

e Odebrecht, e a gente sentiu que talvez que spagasse essa propina nés nao tivéssemos a
chance, mesmo com um pre¢o bom, de ser contratado.

Juiz Federal:- E efetivamente o grupo Keppel Felstpu as duas licitagdes?

Zwi Skornicki:- E com uma distancia bastante graddesegundo colocado, como eu falei
para o senhor, na faixa de 640 e o segundo coloéagidbbilhdo de ddlares.

Juiz Federal:- Mas teve algum beneficio tangiviglum beneficiamento nessa licitacdo que o
senhor tenha percebido?

Zwi Skornicki:- O Unico beneficio que a Keppel teaes1 e 52 foi a véspera da entrega das
propostas de receber o valor de orcamento que sPBets pretendia pagar nas unidades para
a empresa vencedora.

Juiz Federal:- Isso foi recebido de quem?

Zwi Skornicki:- Do Raul Schmidt."

196. Também declarou que o Grupo Keppel Fels pagopina de 1% no
contrato da Plataforma P56, desta feita tendodwatom o acusado Pedro José Barusco
Filho. Metade da propina foi destinada, a pedidéééro José Barusco Filho para o Partido
dos Trabalhadores. Para este caso o Grupo Kepfelfétecontratado diretamente pela
Petrobras, sem licitacdo, mas o0 acusado declar@a ajucontratacdo direta nao foi
condicionada ao pagamento da propina explicitamé@némscreve-se:
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"Juiz Federal:- Depois a acusa¢do menciona tambgntontrato relativo a P56.

Zwi Skornicki:- A P56 foi bastante ja, a P56 o R&dhmidt j& ndo estava mais, quando
acabou a 51 o Raul disse que iria morar no exteeane colocou em contato com o senhor
Pedro Barusco, e disse que a partir daquele momsatia 0 Pedro Barusco que iria tomar
conta da Keppel.

Juiz Federal:- Certo. E o senhor tratou com o serthedro Barusco?

Zwi Skornicki:- A tratei com o Pedro Barusco, fimes uma reunido a trés e ai depois o Raul
se distanciou, e ai ficou mais contato entre o B&hrusco e eu.

Juiz Federal:- E houve pagamento também de vangageopinas, nesse contrato da P567?

Zwi Skornicki:- Na 56 houve, dessa vez ele indicdo s6 ele, mas também o Partido dos
Trabalhadores.

Juiz Federal:- Quem indicou?

Zwi Skornicki:- O Pedro Barusco, ele disse queateie pagar para ele e outros, ndo sei, no
momento, quando ele falou comigo, e que dessa weter@ que também atender as
necessidades do Partido dos Trabalhadores, do PT.

Juiz Federal:- E houve o acerto?

Zwi Skornicki:- S6 um minutinho, por favor...

Juiz Federal:- Sim.

Zwi Skornicki:- E ai houve o acerto.

Juiz Federal:- O que foi combinado nesse caso?

Zwi Skornicki:- Ficou combinado que seria de 1%oaisséo para a P56, onde ele disse que
0,5% ficaria para ele e o grupo dele, sem mencianeem era o grupo dele, e metade, o outro
0,5% para o partido.

Juiz Federal:- O senhor levou essa questéo aos.seus

Zwi Skornicki:- Sempre, como representante eu mdloatautonomia de tomar nenhuma
deciséo desse porte.

Juiz Federal:- Para quem o senhor levou nesse caso?
Zwi Skornicki:- Levei, na época da 56, ainda parday Kim Hock e o Frédéric Delormel,

porgue também ainda era o consércio FSTP. Na 52, &5 tenho certeza também que o Tay
Kim Hock deve ter conversado com o senhor Augustadbhca.

()

Juiz Federal:- Por que foi pago nesse caso da P56?
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Zwi Skornicki:- Porque primeiro ndo foi uma liciag, foi uma negociagéo direta, a Petrobras
como estava precisando para a area de roncador phatforma rapida, entrega rapida, e
nao tinha estaleiro no Brasil para atender os 658acdnteddo local, e nés ja estdvamos, nos...
Desculpe, a Keppel ja estava fazendo a 51e 52ermmeio, era uma repeticao, era um clone,
entdo a Petrobras, isso foi uma comissao entre diE#hceiro, o juridico, engenharia, ai eles
acharam melhor em vez de fazer uma concorréncidajlevar quase um ano, como leva na
Petrobras, eles resolveram fazer uma, chamar-neoa fezer uma negociacao direta para ja
comecar a construir a P56.

Juiz Federal:- Mas esse acerto da propina foi amtesles chamarem a Keppel ou foi depois,
foi antes ou depois do...

Zwi Skornicki:- Deixa eu dar s6 uma... Foi antes.
Juiz Federal:- Foi antes?
Zwi Skornicki:- Foi antes.

Juiz Federal:- E foi colocado ao senhor que o pagaim seria uma condigcdo para essa
negociacao direta?

Zwi Skornicki:- N&o, ndo, simplesmente ele disse @u nos favorecer, ia fazer uma
negociacdo direta, ndo ia ter interferéncia de astrempresas, e também ele sentiu que o
nosso preco era bem distante dos outros colocadddp achou que também se ele fizesse um
licitacdo ia dar a mesma coisa, como deu na 51.e 52

Juiz Federal:- Ele quem, o senhor esta falando?

Zwi Skornicki:- O Pedro Barusco."

197. Também declarou que o Grupo Keppel Fels pagopina de 1% no
contrato da Plataforma P58, novamente tratando lBedro José Barusco Filho e com a
mesma divisdo entre agentes da Petrobras e od’dasdTrabalhadores:

"Juiz Federal:- Depois nés vamos voltar para unsalfamentos, mas vamos falar nesse
ultimo contrato aqui com a Petrobras, que é um Sield janeiro de 2009, é a P58.

Zwi Skornicki:- A P58 foi uma concorréncia, essauUma concorréncia, s6 com empresas
estrangeiras, eu acho que eram trés empresas qtieiparam, que foi a Keppel, a Jurong e a
Sembawang, porque a plataforma ou navio, que é B8(F, eu estou falando 51, 52 e 56, sao
semissubmersiveis, ndo sdo FPSOs, o caso da 58 EP@®, um navio transformado, e
precisava fazer uma reforma nele antes de trazem paBrasil para entregar ao consorcio...
58..., ao consorcio Queiroz Galvao/IESA, para éégminarem o servi¢co no Brasil, entdo nds
fizemos umas modificagbes em Singapura, o confimatodo feito em Singapura.

Juiz Federal:- E houve pagamento de propina tambésse contrato?

Zwi Skornicki:- Houve também para o senhor PedrnuBeo e para o partido.
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Juiz Federal:- Nas mesmas circunstancias, semedsaque o da P567?
Zwi Skornicki:- De 1%, meio a meio.

Juiz Federal:- E nesse caso da P58, houve algumagpe se pagou essa propina, houve
algum...

Zwi Skornicki:- Nosso preco foi 0 menor preco delquer forma, mas para ndo ter nenhum

embaraco durante a obra, trazer para o Brasil, riéo interferéncias, ficar as coisas mais

suaves durante a obra, ndo atrapalhar, essa € dadh, e ai a coisa realmente ficou como se
fosse uma coisa corriqueira.”

198. Segundo o acusado, também houve acerto e pagade propinas de 1%
nos contratos de construgdo de sondas entre eisstfasfels e a Sete Brail.

199. Nesse caso, Pedro José Barusco Filho teatadel ao acusado o esquema
de divisdo da propina nos contratos da Sete Brag# os agentes da Petrobras, os agentes da
Sete Brasil e o Partido dos Trabalhadores:

"Juiz Federal:- Esse contrato, o outro aqui, dahta Sete Brasil para essas sondas, essas 6
sondas, estaleiro Brasfels.

Zwi Skornicki:- O estaleiro Brasfels é subsidiadia Keppel Fels.
Juiz Federal:- O senhor também participou dessaniegao?
Zwi Skornicki:- Bastante.

Juiz Federal:- E houve também pagamento de vantagesse...

Zwi Skornicki:- Também houve pagamento de vantadgi&imeiro foi pedido pelo senhor
Pedro Barusco 1,2%, para ele e para o partido, ol e eu levei isso ao conhecimento em
Singapura direto, esse assunto, eu ia com uma &edqaéncia, cheguei a ir 5 vezes por ano a
Singapura, e o pessoal achou que ia ficar muit@ da®, e ai me deram autorizacédo de fazer
0,9, ai eu voltei ao senhor Pedro Barusco, ofeBeie disse 'E pegar ou largar, o pessoal 1&
de Singapura ndo vai aceitar pagar um tostdo a haik ele conversou comigo, acabou
aceitando e, mais tarde, me procurou e disse 'GHabalhei muito nisso, ninguém me ajudou,
o partido ndo me ajudou’, ai ele mencionou o nomedodutor Duque, do Renato Duque,
"Também ndo me ajudou nada dentro da Petrobradizeasse trabalho todo sozinho, da para
vocé me pagar mais 0,1 por fora, sem o conhecindag@artes?', ai eu voltei a Singapura e
falei assim 'Olha, tem que ser 1%' e também camiei era 0,9 e mais 0,1 que seria em
particular ao Pedro Barusco, e assim foi feito, eaoto a SETE existiu e pagou, tem duas
plataformas e meia quase prontas e sem recebeedestmbro de 2014.

Juiz Federal:- Por que foi feito o pagamento, poediouve a concordancia em pagar essa
propina no caso da SETEBRASIL?

Zwi Skornicki:- Exatamente pelo mesmo sistema®, @ ficou um negdcio tao intrinseco, ja
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ficou tdo automatico, entdo como eram 6 unidadasmeperiodo até 2020 a entrega das
unidades, entdo a gente ndo sabia como é que idesenrolar e preferiu fazer esses
pagamentos, e foram feitos alguns pagamentos so.

(--)
Juiz Federal:- No caso da Sete Brasil, o seu corfizitsé o senhor Pedro Barusco?
Zwi Skornicki:- S6 o Pedro Barusco.

Juiz Federal:- Ele relatou que os pagamentos tambériam para outros dirigentes da Sete
Brasil?

Zwi Skornicki:- N&do, o que ele mencionou para mifd. um instante, por favor... Desculpe...
O senhor podia repetir, perddo, me perdi um pouco..

Juiz Federal:- Ele, no caso da Sete Brasil, o serfedro Barusco relatou ao senhor que
haveria pagamentos também para outros dirigenteSeta Brasil?

Zwi Skornicki:- Nao, o que o Pedro Barusco menaiopara mim é que ele disse que como
eram os estaleiros Atlantico Sul, o Enseada Paragugue é a Odebrecht, UTC e OAS, me
parece, mais a Jurong, nés e a Engevix, ele dissejunto com o partido e com o Renato
Duque, e com os outros dirigentes também da SETERRAle resolveu fazer uma partilha
diferente, ele disse que como a Queiroz GalvadcCamargo Correa eram mais complicadas
em pagar as propinas, ele deixou essa parte daipedpda ser paga diretamente ao partido.

Juiz Federal:- Mas ele relatou isso ao senhor esjgamente?

Zwi Skornicki:- Ele falou isso para mim pessoalraént

200. Considerando a sistematicidade e peridiocidadgagamento de propina,
teria havido uma espécie de conta corrente entreSKernicki e Pedro José Barusco Filho na
qual os valores devidos de propinas em todos dsatos teriam sido misturados.

201. Ao final, quando Pedro José Barusco Filhanjdatdeixado a Sete Brasil,
teriam eles acertado o pagamento do saldo devidoidemilhdes de dolares para Pedro José
Barusco Filho e doze milh6es de délares diretamanfRenato de Souza Duque. Para
pagamento de Pedro José Barusco Filho, o acusatioaieter utilizado a conta em nome da
off-shore Deep Sea Oil Corporation, mantida no &Blational Bank, em Nova York. Ja para
pagamento do saldo para Renato de Souza Duqubddaauma nova conta, de nome York
Town, no Banco Delta na Suiga, que tinha como pemtor o filho de Renato de Souza
Duque, Daniel Tiburcio Duque:

"Juiz Federal:- Entdo nessa acdo penal 5013405{B52404.7000, continuidade do
depoimento do senhor Zwi Skornicki. Senhor Zwisemhor mencionou também em
determinado momento que o senhor teria ficado sibepe os valores também seria para o
senhor Renato Duque, o senhor pode me esclares@? is
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Zwi Skornicki:- Isso foi exatamente quando o PeBlaousco saiu da Petrobras, ele ja tinha
saido também da SETE, ele foi me procurar no ésirie disse que tinha uma conta corrente
comigo para acerto, algumas coisas que faltavardaita 51, 52, 58, 56, e esse valor estava
na casa dos seus 14 milh6es de ddlares, e ai €fe di seguinte 'Eu também tenho uma conta
corrente com o senhor Renato Duque e queria qué woe fizesse um favor, me manda 2
milhdes para a minha conta desses 14 que voca&les&ndo e os outros 12 milhdes vocé paga
diretamente ao Duque, vocé procura o senhor RelDatpe e pague a ele esses 12 milhdes'.

Juiz Federal:- E como que isso se desdobrou?

Zwi Skornicki:- No caso do senhor Pedro Barusce,esiteve no meu escritorio junto com uma
gerente, senhora Angela Bone, do Banco Delta dgaSeiabriu uma conta pra ele chamada
eu acho que Berkeley, onde foi depositado esseeidinpra ele, a transferéncia da minha
Deep Sea que estava nos Estados Unidos, tambénanmmm Belta, foi enviado para ele, e
quando nds fomos fazer a transferéncia para o doREnato Duque criou-se um impasse,
porgue na hora de abrir a conta ele era uma pessegundo o banco, PEP, e ai a sugestédo da
"Angela Bone", que era vice-presidente do banodal®uica, do Banco Delta, sugeriu que eu
abrisse uma nova conta no meu nome e colocassenalgessoa de confianca do Renato
Duque como procurador, com amplos poderes, issfefimi colocando o nome do filho dele, o
Daniel Duque, como meu procurador.

Juiz Federal:- Que conta que foi aberta?

Zwi Skornicki:- E a conta foi aberta, foi a Yorkwiig la na Suica, com a senhora 'Angela
Bone', e ai houve a transferéncia dos 12 milhdes.

Juiz Federal:- 12 milhdes de ddlares?
Zwi Skornicki:- Dolares, sim senhor.
Juiz Federal:- Certo. E esse dinheiro dai foi saxdd conta, como foi feito?

Zwi Skornicki:- N&o sei, soube agora depois do temte colaboragdo, que eu pedi uns
extratos, o dinheiro ainda estava na minha conta.

Juiz Federal:- E o procurador da conta é o filhosknhor Renato Duque?

Zwi Skornicki:- Sim, senhor."

202. Também admitiu Zwi Skornicki que efetuou pagatos, a partir do
contrato da Plataforma 56, ao Partido dos Traballesd Foi a ele apresentado, por Pedro
José Barusco Filho, o acusado Jodo Vaccari Net figaria encarregado de coordenar os
recebimentos. Os pagamentos de propinas forans feitarepasses a terceiros indicados por
Joéo Vaccari Neto no exterior e no Brasil:

"Juiz Federal:- O senhor mencionou também que di@eRedro Barusco relatou ao senhor
gue parte dessa propina era dirigida ao partido,psostido dos trabalhadores?
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Zwi Skornicki:- Sim, senhor.

Juiz Federal:- E como é que o senhor fez os reggsa@ o partido dos trabalhadores?

Zwi Skornicki:- Primeiro foi feito uma conta cortercom o senhor Vaccari, que o Barusco me
apresentou o senhor Vaccari e disse que ele sepassoa que faria a coordenacédo desses
recebimentos da Keppel para ele.

Juiz Federal:- Isso foi ainda no ambito da P56?

Zwi Skornicki:- Comecgou na 56. E ndo me lembro @lae552 o Raul Schmidt comentar
absolutamente nada sobre o partido.

Juiz Federal:- E o senhor teve um encontro pessii@to, com o senhor Vaccari?
Zwi Skornicki:- Algumas vezes. Ou no meu escritduimo hotel onde ele ficava.
Juiz Federal:- E como é que foi feita essa contaete, esse repasse?

Zwi Skornicki:- Essa conta corrente foi feita e $endo pago a pessoas que ele ia indicando
no exterior ou no Brasil.

Juiz Federal:- No exterior ou no Brasil?
Zwi Skornicki:- Nos dois.
Juiz Federal:- Por exemplo, no exterior?

Zwi Skornicki:- No exterior, posso relacionar osnmes todos ou... Uma das pessoas foi o
senhor Claudio Mente e a outra foi a senhora Ménisposa do senhor Jodo Santana.

Juiz Federal:- E no Brasil, como é que o senhoiafgzagamentos a terceiros?

Zwi Skornicki:- Fazia pagamentos a terceiros, urakasl € uma empresa chamada Zama.

Juiz Federal:- Isso tudo era repassado pelo sedoédo Vaccari?

Zwi Skornicki:- Isso era tudo autorizado pelo senbwio Vaccari.

Juiz Federal:- E como ele se comunicava com o $€nho

Zwi Skornicki:- Houve a reunido presencial, sengoe reunido presencial.

Juiz Federal:- Alguma outra pessoa, além do seehele, participava dessas reunides?

Zwi Skornicki:- Na 56, como foi feito doac¢es lsgda propina, teve a participacdo do senhor
Frédéric Delormel, que é o presidente da Technlp, que organizou como fazer esses

pagamentos, essas doacgdes legais ao partido baseagmpina de 0,5 da P56.

Juiz Federal:- Entdo também houve transferénciaiamte doacgdes eleitorais registradas, é
iss0?

Zwi Skornicki:- Sim, senhor. Isso s na P56. Qumeuecorde.
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Juiz Federal:- A maior parte foi repassada entdaide outra forma?

Zwi Skornicki:- O restante era repassado ou atraidgssa Zama ou através do senhor Claudio
Mente, ou através de dois politicos."

203. Zwi Skornicki ainda admitiu que efetuou defwssdos valores da propina
acertada em conta off-shore de nome Shellbill iea®/A indicada pela acusada Monica
Regina Cunha Moura e a pedido de Jodo Vaccari Weii@ tanto utilizou a conta em nome
da Deep Sea Oil Corporation. A propina abrangitotas acertos nos contratos da Petrobras
como os contratos com a Sete Brasil. MOnica Re@uaha Moura teria declarado a Zwi
Skornicki que o procurou por orientacdo de JoaacAMad\eto. O acusado Zwi Skornicki
declarou que nédo tratou com Mobnica Regina CunharMala origem e causa dos
pagamentos:

"Juiz Federal:- Vamos aqui voltar a ficar mais mst ao objeto especifico, os pagamentos que
0 senhor mencionou a senhora Ménica Moura, o seplade esclarecer como foi feito esse
acerto, como foi feito esse pagamento?

Zwi Skornicki:- Numa das visitas que o senhor VEcesteve no meu escritério, disse que
dentro dessa conta corrente ele tinha que fazempagamentos para o senhor Jodo Santana e
Monica Moura, e que a senhora Mdnica Moura iria pnecurar.

Juiz Federal:- Isso foi aproximadamente quando?
Zwi Skornicki:- Isso foi durante o periodo da Sete.
Juiz Federal:- Da Sete Brasil?

Zwi Skornicki:- Sete Brasil, todos dois foi duraefsse periodo da Sete Brasil. Ai a senhora
Ménica Moura esteve no meu escritdrio, combinammsavalor era de 5 milhdes de délares,
gue o Vaccari tinha autorizado, e eu disse que p@deria pagar esses 5 milhdes de uma vez
porgue o que ele tinha de saldo dos contratos deoBr&s mais 0 que eu ja tinha recebido da
SETE néo era o suficiente, entdo teria que pagaalgumas parcelas, que ai ficou combinado
para ser pago em 10 parcelas de 500 mil dolares.

Juiz Federal:- E ai, como foi feito o pagamento?

Zwi Skornicki:- E ai foi feito o pagamento da D&gm para uma empresa chamada Shellbill
acho, eu tinha duas opg0es, ai eu optei pela Shaillle eu acho que era em US délar, o
pagamento ficava mais facil do que pagar em euro.

Juiz Federal:- E como foi o contelido da conversa ecssenhora Mdnica Moura?

Zwi Skornicki:- Simplesmente foi uma conversa muiitta e grossa, chegou ao meu escritorio
e disse 'Olha, eu vim aqui a mando do senhor Véceardisse 'Ja estou sabendo’, 'E gostaria
de acertar com o senhor o pagamento’, foi ai que@mnentei que eu nao poderia pagar de
uma vez e que iria pagar em 10 prestag6es de 50Quei eu acabei pagando s6 9, foi eu acho
até que novembro de 2014, mas ela nunca me comgudébera a razao, porque ela tinha que
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receber 5 milhGes, simplesmente, tanto o Vaccamntp a senhora Moénica Moura
simplesmente disseram, um disse 'Vocé tem que'gagautro disse 'Eu vim receber'.

Juiz Federal:- Esses pagamentos o senhor abatia@lagonta corrente da propina, € isso?
Zwi Skornicki:- Sim, senhor.

Juiz Federal:- E essa conta corrente da propinalopgue eu entendi, abrangia tanto os
contratos da Petrobras quanto os contratos da Beasil?

Zwi Skornicki:- Sim, senhor.

Juiz Federal:- E nesse caso, 0 senhor disse etgtieinte a senhora Mdnica que o crédito que
eles tinham n&o era suficiente?

Zwi Skornicki:- Nao, ndo disse nao, simplesmerdej&lveio instruida pelo senhor Vaccari
sabendo que ndo ia receber de uma vez, e foi aceito

Juiz Federal:- E o senhor mencionou a ela ou fatom ela sobre a origem desses valores,
esses créditos?

Zwi Skornicki:- Nao, ndo comentei ndo, ela também perguntou.

Juiz Federal:- Ela foi dizendo que tinha recebidientacdo do senhor Jodo Vaccari?
Zwi Skornicki:- Sim, senhor.

Juiz Federal:- E foi mencionado contratos da Petasiou da Sete Brasil no contexto?
Zwi Skornicki:- Pelo Vaccari sim.

Juiz Federal:- Com a senhora Mdnica Moura?

Zwi Skornicki:- Com a senhora Ménica Moura néo.

Juiz Federal:- O senhor teve contato com o senbépBantana?

Zwi Skornicki:- Sé fui conhecer ele na prisdo."

204. Declarou ainda que foi falsificado um contrdéo prestacdo de servigos
entre as off-shores envolvidas para justificardtdentamente as transagoes:

"Juiz Federal:- Na busca e apreensao que foranageito seus enderecos foram encontrados
alguns documentos, e 0 que me reporto aos documgnt estdo mencionados no evento 1,
arquivo memorando 2, processo 5046271-52, que é@xcomm esse, foram referidos nas
decisOes, entre eles um bilhete aqui, eu vou nrastraenhor, comeca 'Zwi/Bruno'...

Zwi Skornicki:- Isso, da senhora Ménica Moura.
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Juiz Federal:- O senhor pode dar uma olhadinha?
Zwi Skornicki:- Pois ndo. Reconheco.

Juiz Federal:- O senhor recebeu esse bilhete, éntédo
Zwi Skornicki:- Recebi, sim senhor.

Juiz Federal:- Também aqui uma outra anotagcdo menitas empresa ShellBill S/A., com
indicagédo de uma conta...

Zwi Skornicki:- Acho que duas contas.
Juiz Federal:- Duas contas, nao é?

Zwi Skornicki:- E isso mesmo, também reconheca fpie eu mandei da conta dos Estados
Unidos, exatamente para evitar conversdo de edgnnaa coisa assim.

Juiz Federal:- Foi na ocasido mandado um contramtém, um modelo de contrato, ao
senhor, todo rabiscado aqui, entre a Shellbill ealempresa que o nome esta rabiscado.

Zwi Skornicki:- Isso mesmo.

Juiz Federal:- O senhor pode me esclarecer a cstamcia em que o senhor recebeu essa
documentacdo?

Zwi Skornicki:- Isso ai foi baseado na solicitagdm Banco Delta para fazer os pagamentos,
porgue a compliance do banco ja estava bastantkiigleonessa altura, ai eles falaram que sé
poderiam pagar mediante um contrato e ai foi fesge contrato, digamos, fake, para poder
justificar o banco, o banco aceitou e comecou arsefeitas as remessas.

Juiz Federal:- Mas quem lhe enviou esse bilhetenglihe enviou essa conta?

Zwi Skornicki:- A senhora Monica Moura.

Juiz Federal:- E foi feito o contrato que eu Ihestnei aqui, € um contrato que tem o nome
riscado, em principio seria com a Klienfeld, queasido enviado de modelo para realizagao
de um contrato entre a Shellbill e alguma emprasaahhor, foi feito o contrato?

Zwi Skornicki:- Klienfeld, eu ndo conhego que ersare essa.

Juiz Federal:- Mas foi feito o contrato para juitifr os depdésitos na conta Shellbill?

Zwi Skornicki:- Sim.

Juiz Federal:- Com a Deep Sea?

Zwi Skornicki:- Deep Sea sim, senhor.

Juiz Federal:- E o que dizia esse contrato?

Zwi Skornicki:- Exatamente onde est4 rabiscadoaoqtiei 0 nome da Deep Sea.
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Juiz Federal:- Entdo o conteldo dele, desse camtraiio correspondia a verdade?

Zwi Skornicki:- Nao senhor. Nao houve servigo nemhu

205. No trecho seguinte, Zwi Skornicki melhor detal os contatos que teve
com Monica Regina Cunha Moura:

"Juiz Federal:- O senhor mencionou que o senhag &ssa visita da senhora Ménica Moura,
o senhor a encontrou em outras oportunidades?

Zwi Skornicki:- Duas vezes no meu escritério, samen
Juiz Federal:- Duas vezes?
Zwi Skornicki:- Sim.

Juiz Federal:- O senhor mencionou aqui da primeiez, o senhor pode me esclarecer a
segunda?

Zwi Skornicki:- A primeira vez foi a conversa sobogno seria 0 pagamento, na segunda vez,
ja que o banco nao tinha autorizado fazer os pagaosediretos, s6 via fax, teria que ter um
banco, e a segunda vez foi baseado, que ela gpeEarar um contrato pra gente poder fazer
as remessas.

Juiz Federal:- Foi também no seu escritério?

Zwi Skornicki:- Sim, senhor.

Juiz Federal:- Em algum momento houve alguma ingagala parte dela do que eram esses
pagamentos?

Zwi Skornicki:- Nao senhor.

Juiz Federal:- Algum comentario sobre a origem desalores?

Zwi Skornicki:- Também néo.

Juiz Federal:- Alguma preocupacao externada porgelanto ao recebimento desses valores?
Zwi Skornicki:- Nenhuma.

Juiz Federal:- Ela chegou a indagar ao senhor, gxemplo, se isso ndo se tratava de
propinas em contratos?

Zwi Skornicki:- Nao fez pergunta nenhuma.

Juiz Federal:- O senhor fez algum esclarecimentospa conta?
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Zwi Skornicki:- Também néo.

()

Juiz Federal:- Certo. Senhor Zwi, quando a senhblanica foi ouvida no inquérito ela
mencionou que esses pagamentos recebidos do sepieogla confirmou a existéncia, ela
disse o seguinte, '...indagada acerca dos pagammeatebidos de Zwi Skornicki, esclarece que
o mesmo foi indicado por uma mulher responsavehd ggka financeira da campanha
presidencial de Angola...'

Zwi Skornicki:- Sem fundamento.

Juiz Federal:- Entdo quem indicou, quem a encamirfboo senhor Jodo Vaccari?

Zwi Skornicki:- Sim, senhor.

Juiz Federal:- E ela chegou ao local sabendo queao Vaccari tinha solicitado a ela ir 1a?

Zwi Skornicki:- Sim, que eu nunca tinha conversezmlo ela antes, ndo conhecia ela antes, me
ligou e apareceu no meu escritério, s6 podia tdosh senhor Vaccari, que foi a Unica pessoa

gue mencionou o nome dela.

Juiz Federal:- E ela relatou, ela mencionou o natoesenhor Vaccari, “Estou aqui a pedido
do senhor Vaccari”, ou coisa parecida?

Zwi Skornicki:- Mencionou.
Juiz Federal:- Ela mencionou que, ainda na hist@@&acampanha presidencial de Angola, que
teria sido 50 milhdes, 30 milh&es teriam sido pagmscontrato e 20 milhdes por fora, '...que a
declarante procurou Zwi no escritério mesmo do Bragertaram entdo pagamento de 4.5
milhdes que foram pagos...'

Zwi Skornicki:- Na verdade era 5, s6 que acabouwsgmago 4.5 porque o processo da Lava
Jato ja estava muito avancado ai eu parei de pagaltima parcela.

Juiz Federal:- O senhor chegou a pagar também eslem dinheiro?

Zwi Skornicki:- Nenhum."

206. No depoimento, Zwi Skornicki identificou amtas que teria utilizado no
exterior para o repasse das propinas, em nomefidsisones Deep Sea Oil Corporation e da
Lynmar Assets Corporation:

"Juiz Federal:- Umas questBes aqui adicionais, entdsenhor j& mencionou rapidamente,
mas essa conta, o senhor usou essa conta DeepilSea O

Zwi Skornicki:- Sim, senhor.
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Juiz Federal:- Essa Deep Sea Oil, fonte de recudsa, pelo que eu tenho aqui, era a Keppel
Fels mesmo?

Zwi Skornicki:- Total, foram os contratos da P6869, foram contratos feitos ja na gestdo da
senhora Graca Foster, ja o doutor Duque estava,fBarusco estava fora, e também sobre os
valores da Sete.

Juiz Federal:- Esses valores que o senhor mencideol® ou 0,9, isso nao ficava nada para
o senhor?

Zwi Skornicki:- Eu mencionei 0,6.
Juiz Federal:- Ah, 0,6, perdéo.

Zwi Skornicki:- 0,6 e 0,7. O 0,9, ai eu ficava cemliferenca, quer dizer, eu e 0 meu parceiro
que era a Compet, na 51 e 52, que era a minha samis

Juiz Federal:- Certo. O senhor ficava com a difeerentao, entre 0 0,6 e...

Zwi Skornicki:- No caso da 52 foi 0,9 e no casdddoi 1%, entdo eu ficava de 0,6 para 0,9,
0,3% , e de 1% contra 0,7, também 0,3%.

Juiz Federal:- Entdo o senhor recebia comissdo base nos contratos e o senhor repassava
a parte da propina?

Zwi Skornicki:- Da propina. Sim senhor.

Juiz Federal:- E esses valores que o senhor recehidDeep Sea eram da sua comissao
também ou era...

Zwi Skornicki:- Também da minha comissao.

Juiz Federal:- Depois uma outra conta aqui referida senhor também ja mencionou de
passagem, a Lynmar Assets...

Zwi Skornicki:- A Lynmar.

Juiz Federal:- Lynmar, isso.

Zwi Skornicki:- Sim senhor.

Juiz Federal:- Essa também era do senhor?

Zwi Skornicki:- Também foi, ainda é minha."

207. O acusado Zwi Skornicki identificou parte diepositos efetuados por
meio de contas no exterior a Pedro José Barusko:Fil

"Juiz Federal:- Foram identificados aqui dessa Lymrdepositos, transferéncias que o senhor
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teria feito de 763 mil délares, aproximadamentetapeontas do senhor Pedro Barusco, e
depois também um depdsito na conta Berkeley, qemloor mencionou que também seria do
senhor Pedro Barusco, de cerca de 1 milhdo de délanas os valores que o senhor transferiu
para o senhor...

Zwi Skornicki:- Da Lynmar ou da Deep Sea? Eu ndadembro de ter mandado alguma coisa
da Lynmar para a Berkeley.

Juiz Federal:- N&o, ndo tem identificado o depotita
Zwi Skornicki:- Eu posso estar enganado.

Juiz Federal:- N&o, ndo esta identificado o depug#, da Lynmar eu tenho um depdésito de
318 mil na conta Aquarius, que seria do senhor Beou.

Zwi Skornicki:- Desconheco, eu realmente ndo méiemessa conta.

Juiz Federal:- Mas a indagacdo ao senhor aqui, sahoaos valores que eu tenho aqui
registrados no processo da em torno de 1 milhd6Gd: pagamentos comprovados das suas
contas para a conta do senhor Pedro Barusco, masioses foram maiores do que isso?

Zwi Skornicki:- Foram maiores do que isso. Umaewezendo os extratos bancarios eu posso
identificar com o seu pessoal conta por conta ereal também."

208. Ja quanto ao deposito em favor de EduardoaGCést Musa, apesar de
confirmar a sua existéncia, declarou que se tratlevaomissdo em contrato da Keppel
Shipyard com o Grupo OSX:

"Juiz Federal:- Consta também na denlncia a idesigEio de um deposito de 80 mil, uma
transferéncia da conta Lynmar para a conta Dbasgefss que seria do senhor Eduardo Musa,
0 senhor saberia esclarecer essa transferéncia?

Zwi Skornicki:- Essa ai é sobre a comissédo queetbu para OSX1, ele na época trabalhava

para a OSX e estava uma disputa entre a Juron¢eppel Shipyard, ndo a Keppel Fels, para

fazer uma reforma também no FPSO da BW, uma empms@guesa que estava fazendo o
gerenciamento dessa obra, e ai eu paguei parasda eomissdo, como também tem outros
valores pagos, que eu posso identificar mais tasdere o0 OSX2, que € um outro navio que eu
também paguei para ele uma comissao.

Juiz Federal:- Entdo isso ai ndo era propina darBletas?

Zwi Skornicki:- Nao senhor, eu nunca tive conve@a o senhor Eduardo Musa na Petrobras,
nem na SETE, porque ele ja chegou na SETE depeis arusco tinha saido ja e os acertos
ja tinham sido feitos."

209. Em todos os casos, Zwi Skornicki ndo descrevieiactes de extorsao,
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apenas afirmando que implicitamente poder-se-i@ngiler que sem o pagamento nao haveria
contrato:

"Juiz Federal:- Esses pagamentos que o senhohferje alguma espécie de extorsao contra
o senhor ou contra a Keppel, no sentido de 'Ou pagaao tem contrato' ou alguma coisa
desse tipo?

Zwi Skornicki:- Nao, nao tao forte como o senhaédalando, mas subliminarmente dava
para entender isso.

Juiz Federal:- E 0 senhor pode ser mais claro, goe subliminarmente dava para entender
isso?

Zwi Skornicki:- E porque 0s nossos precos, quangderde participava, principalmente na 58,
0s numeros ficaram muito préximos, o primeiro calti, 0 segundo e o terceiro, e ai ele
poderia ou desclassificar tecnicamente ou dizer gqu@recos estavam muito proximos, fazer
uma nova licitacdo, entdo isso era 0 que passavaossa cabeca."

210. Mbnica Regina Cunha Moura e Jodo Cerqueira de Santana Filho
prestaram, em Juizo, depoimento convergentes &r{treento 486).

211. S&o eles socios na empresa Polis Propagavnidare em unido estavel.
Prestam servigcos de publicidade em campanhas cpslitleitorais (marketing politico).
Mbnica Regina Cunha Moura cuidaria da parte openati financeira e administrativa,
enguanto Jodo Cerqueira de Santana Filho seriarrséyel pela area criativa.

212. Teriam prestado esses servicos nas campardsiggnciais do Partido dos
Trabalhadores em 2006, 2010 e 2014.

213. Admitiram que a conta em nome da off-shorelll@heFinance S/A
mantida no Banco Heritage na Suica seria contrgladaodo Cerqueira de Santana Filho e
que teria sido usada para receber pagamentos geldsos prestados na campanha eleitoral
do Partido dos Trabalhadores.

214. Mbnica Regina Cunha Moura reconheceu que tacecebeu depdsitos
provenientes de Zwi Skornicki. Segundo ela, o Bartios Trabalhadores tinha uma divida de
guase dez milhdes de reais relativamente a campanesalencial da ex-Presidente Dilma
Roussef em 2010. O acusado Jodo Vaccari Neto atenacusada a procurar o acusado Zwi
Skornicki que iria pagar a divida de campanha. S#gwela, ndo foi tratado sobre a origem
do dinheiro utilizado para o pagamento. O pagaméitefetuado mediante depdsitos na
conta em nome da off-shore Sellbil no exterior. N& declarado, tratando-se, segundo a
acusada, caixa dois de campanha eleitoral. Traresseetrecho:
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"Juiz Federal:- Indo especificamente agora paraaegsestdo do processo mesmo aqui, ha
uma referéncia a esses depoésitos efetuados nesga em nome da off-shore ShellBill
Finance. Essa off-shore é da senhora?

Ménica Moura:- Essa off-shore pertence ao Jodo,ntalempresa que pertence ao Joao,
guando eu casei com o0 Jodo ja existia.

Juiz Federal:- Ja existia. E tem conta aonde e$kalmre?
Monica Moura:- Essa off-shore tem uma conta na&uig

Juiz Federal:- Especificamente nesse processo l&érafaréncia aqui a depdésitos que teriam
sido feitos para uma conta controlada pelo senher kornicki, um total aqui de 4 milhdes e
meio, 4 milhdes e 500 mil délares. O que foramsegagamentos?

Ménica Moura:- Esse pagamento, Exceléncia, foirezfte a uma divida de campanha que
ficou, que o PT ficou devendo a gente na campaet20d0, a campanha da presidente Dilma,
a primeira campanha. Ficou uma divida de quase l0d@s de reais, que ndo foi paga e que
demorou e foi protelada, e eu cobrei muito ess@diVEu tinha dividas, fiquei com muitas
dividas de campanha depois disso e se tentou ersdlr varias formas, eu cobrei muito,
enfim. No fim de 2 anos de luta, eu tive uma caa/e€om o Vaccari, que era a pessoa
responsavel pelos pagamentos, era o tesoureiropogaéda campanha, era quem acertava
comigo os pagamentos de campanha, e ele me mamdiourgr um empresario, que queria
colaborar com o partido, e que ia pagar essa divd@éacampanha. Foi assim que eu cheguei
ao senhor Zwi Skornicki.

Juiz Federal:- E a senhora foi até o senhor Zwigef

Mbdnica Moura:- Fui. O Vaccari me deu o contato dele fui até um escritorio dele no Rio de
Janeiro, nds conversamos, ele ja sabia do queatavi, que ele ia pagar uma divida que o
Vaccari ja tinha conversado com ele. Eu, quandpffiiibasicamente acertar com ele forma de
pagamento, como é que ele ia pagar isso, e conv@saobre isso.

Juiz Federal:- E foi Ihe tratado da onde que vidsase dinheiro, qual era a origem disso?
Monica Moura:- Nao, nunca. Nao.

Juiz Federal:- A senhora também nao fez pergumaseahor Vaccari ou ao senhor Zwi?
Ménica Moura:- Nao, sobre a origem do dinheiro?

Juiz Federal:- Isso.

Ménica Moura:- Ndo, nunca, nunca. Eles estavam agapdo pelo meu trabalho, eu estava
recebendo finalmente uma divida, grande alias, esabtrabalho que a gente tinha feito. E eu
s6 perguntei, 0 que eu perguntei ao Vaccari eram® é que vai ser feito isso?' Ele falou
'Olha, vai ter que parcelar, ele ndo tem como paguma vez essa divida, mas vai ser paga
essa divida. Vocé fique tranquila que vocé vailrecesse dinheiro, va conversar com ele que
ja esta tudo acertado com ele'. E eu cheguei pamtar com ele esse detalhe, para mim era
um empresério que estava colaborando com o partidgando a divida.

Juiz Federal:- Esses pagamentos foram objetosglenategistro eleitoral?

Mdnica Moura:- Nao, nao foram. Foi caixa 2 mesmegé&éncia. Foi caixa 2.
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Juiz Federal:- Foi declarado pela sua empresa @bémento desses valores?

Mdnica Moura:- Nao, Exceléncia. Nao foi declarado.

()

Juiz Federal:- Esses valores que foram recebidoseaithor Zwi Skornicki, a senhora tratou
desse assunto somente com o senhor Jodo Vaccemhowutras pessoas também?

Ménica Moura:- Nao, somente com o Vaccari. Era dgle eu cobrava, eu precisava receber o
dinheiro e eu voltava, e sempre recebia que: 'Estamesolvendo, estou resolvendo, estou
resolvendo’ e... Foi com ele.

Juiz Federal:- Mas esses valores eram da campaet20d0?

Mé6nica Moura:- Foi uma divida que ficou de 2010r, {330 comegou a ser pago em 2013, meu
primeiro encontro com ele foi no inicio de 2013ssaedivida comegou a ser paga em 2013, e
foi feito em parcelas, que ultrapassou até 2014.

Juiz Federal:- Perfeito. Pelo que eu entendi aquiando ele prestou um depoimento, havia
uma pretenséo de recebimento de uma vez s6 dedsessymas foi parcelado. Houve alguma
coisa assim?

Ménica Moura:- Eu queria receber esses valores,i@be mais rapido possivel, que eu ja

estava com uma defasagem muito grande. Mas quanfia eonversar com o senhor Zwi, o

Vaccari ja havia me informado que: 'Va, acerte cel® mas ele ndo vai te pagar, ndo tem
condicdes de te pagar de uma vez. Ele vai pareaar vocé essa divida'. Eu ja sabia que ia
ser parcelado, eu nao tinha esperanca de...

Juiz Federal:- Ah, sim.

Monica Moura:- Eu queria, a minha vontade, masétirjha..."

215. Porém, na fase de inquérito, a acusada MdRemina Cunha Moura
apresentou outra verséo para os fatos (depoimen@?2/2016, evento 1, outl4). Declarou
gue os pagamentos seriam relativos a campanhaemesl de Angola:

"que indagada acerca dos pagamentos recebidos d&Kavnicki, esclarece que o mesmo foi
indicado por uma mulher responsavel pela area fim@ma da campanha presidencial de
Angola; que o valor total da campanha presidendi® José Eduardo Santos para a
presidéncia de Angola foi de 50 milhdes de dolampse esse contrato englobaria uma
pré-campanha, a campanha e uma pés campanha que usra consultoria para
pronunciamentos; que, deste valor, trinta milhéesarih por meio de contrato com a Polis
Brasil e vinte milh6es foram pagos por meio de omtrato de gaveta ndo conabitlizado; (...)
gue entdo a a declarante procurou Zwi no escrit@i@omesmo no Brasil; que acertaram entédo
um pagamento no valor de 4,5 milh8es, que foranopag conta da Shellbill; (...)"
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216. Confrontada em Juizo com a contradicdo, api@se seguinte explicacao
para a mudanca de versao:

"Juiz Federal:- E, senhora Moura, por que desdaioid a senhora néo revelou esses fatos?

Ménica Moura:- Exceléncia, no primeiro momento, igga eu fui presa em fevereiro, primeiro
que eu estava passando por uma situagdo extrenméNdna coisa muito natural na vida de
uma pessoa 0 que eu passei em fevereiro. Segupdds @stava vivendo um momento muito
grave, institucionalmente, de politico, as coisadas que estavam acontecendo em torno da
presidente Dilma. N&o preciso falar, me estenddwresasso, que todos aqui sabem o que
estava acontecendo, todo o processo que estavarghssE para ser muito sincera, eu ndo
quis atrapalhar esse processo, eu nao quis incAr) eu ndo quis colocar isso porque eu
achava que eu ia piorar a situagdo. Eu achava queaecontribuir para uma coisa... para
piorar a situagdo do pais falando o que realmertersgeceu. E eu acabei falando que foi um
recebimento de uma campanha no exterior, eu quapienas poupar, sei |4, de piorar a
situacdo do que estava acontecendo naquele monantalo que eu sabia que estava
acontecendo. Inclusive na época eu ndo estava asilBeu tinha passado praticamente um
ano fora. Eu emendei uma campanha na Argentina, equéiz na Argentina em 2015, em
seguida fui para uma outra campanha que ja estaatada, que eu fiz a Dominicana. Mas
eu acompanhava toda a situacdo de fora, eu sabgu® estava acontecendo, o préprio
processo de impeachment, tudo, e eu quis apenasioi@ a situacao.

Juiz Federal:- A senhora também... quando a sendeps la no Inquérito Policial, eu tenho

aqui o seu depoimento, a senhora disse 0 segu@tee indagada acerca dos pagamentos
recebidos de Skornicki, esclarece que o mesmadaado por uma mulher responsavel pela
area financeira na campanha presidencial de Angd@aai a senhora faz uma referéncia que
esses valores seriam entdo dessa campanha de ABgé isso ndo corresponde a verdade?

Ménica Moura:- Nao, isso ndo corresponde a verd&deeléncia.”

217. Apesar de admitir o recebimento dos depodsi®sZwi Skornicki, a
acusada Monica Regina Cunha Moura negou que tivgssguer conhecimento da origem
ilicita dos valores ou que decorreriam de acergoprdpinas em contratos da Petrobras ou da
Sete Brasil:

"Juiz Federal:- E a senhora recebendo esses valarsgnhora néo tinha receio de que esses
pagamentos podiam ter origem ilicita, em acert@pina?

Ménica Moura:- Nao, eu nunca pensei nisso. De w#eda&u nunca pensei nisso. Nunca tive
esse receio. Esse receio da origem do dinheiroapassou pela minha cabeca. O receio que
eu tinha, 6bvio, era que eu estava recebendo utmedt pelo meu trabalho, remuneracao

pelo meu trabalho, mas recebendo de uma formaailique ndo estava sendo contabilizado,
eu ndo estava pagando os impostos sobre isso, tauaeambém usando uma conta néo
declarada no exterior. Isso sim eu sempre tive ongiteio, esse tipo de coisa eu tive receio.
Mas, infelizmente, Exceléncia, eu tenho que d&s,ino meu trabalho, na minha atividade,
isso acontece sempre. Parte dos trabalhos de canapaolitica sempre séo pagos em caixa 2,
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ndo vou me estender também sobre isso, mas é dtieapyue infelizmente acontece."”

218. Releva destacar, porém, que, no inquéritopnexpressamente que 0s
valores recebidos seriam provenientes de caixa deicampanhas eleitorais no Brasil,
inclusive invocando o exemplo da Acdo Penal 470n@d&0):

"que indagada se ele e Jodo Santana receberamgesurdo contabilizados dos clientes dos
servigos eleitorais que prestaram no Brasil, digge néo, primeiramente, por motivos 6bvios,
quais sejam, as investigacado e condenag¢6es noMessaldo."

219. Em Juizo, foi também confrontada com essdgd®claracao:

"Juiz Federal:- E ndo havia um receio de estar legwlo dinheiro sujo, até por causa daquele
exemplo do senhor Duda Mendonga 14, do caso doatéa®s

Monica Moura:- N&o, Exceléncia. Eu ndo pensei etareecebendo dinheiro sujo. O que me
foi dito pelo Vaccari é que era um grande empresando sabia quem era o senhor Zwi,

sinceramente nunca tinha ouvido falar nele, que wrma grande empresério, que era uma
pessoa honesta, decente, que tinha uma grande sanpigue queria colaborar com o partido,

gue colaborava com o partido, eu ndo conhecia, sgiccomo ele colaborava antes, mas que
colaborava com o partido e que iria colaborar padanessa divida nossa. Mas eu nunca
pensei em dinheiro sujo, eu nunca pensei...

Juiz Federal:- Quando a senhora foi ouvida la nquérito, citando o que a senhora declarou
la que esta no seu depoimento, a senhora dissguinse: 'Que, indagada - a senhora, né - se
ela, a senhora, no caso - e Jodo Santana recebezanrsos ndo contabilizados dos clientes
dos servicos eleitorais que prestaram no Brasi#séique ndo, primeiramente por motivos
6bvios, quais sejam, as investiga¢gbes e condenaimbeaso mensaldo'. A senhora mesma fez
essa referéncia.

Ménica Moura:- E, eu sei. Eu sei, Exceléncia. Maisa vez um grande erro e, enfim, ndo
tenho que justificar porque eu disse isso, masfogizso. Eu estou lhe dizendo exatamente o
gue aconteceu, como foi que aconteceu."

220. Monica Regina Cunha Moura ainda admitiu ernaJque foi celebrado um
contrato de prestagdo de servigos falso entre p DdeCorporation e a ShellBill Finance, a
fim de amparar fraudulentamente os depdésitos, dajeba quem enviou a Zwi Skornicki um
modelo de contrato para o falso. Também admitiu gquéou na ocasidao um bilhete e que
rasurou o nome da empresa constante no modelontixttoa fim de preservar o sigilo do
fato:
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"Juiz Federal:- Consta aqui também no processo,aeh senhora tenha de certa maneira ja
admitido esses fatos, mas para ficar bem clarcarfompreendidos na residéncia do senhor
Zwi alguns bilhetes e correspondéncia que a senhera supostamente enviado pra ele,
segundo aqui a acusacado. Entre essa documentagéartebilhete aqui, comecga: 'Zwi/Bruno,

encaminho copia dos contratos que firmei com owmapresa como modelo’. Eu vou lhe
mostrar aqui, peco para a senhora dar uma olhadinha

Ménica Moura:- Sim, reconheco.

Juiz Federal:- A senhora que escreveu isso?

Ménica Moura:- Eu que escrevi, sim.

Juiz Federal:- Depois a senhora também mandou wfeaéncia a conta ShellBill?

Ménica Moura:- Exatamente, no mesmo envelope. f8iray que mandei.

Juiz Federal:- E a senhora também enviou um madielcontrato, né?

Mé6nica Moura:- Sim, sim, enviei.

Juiz Federal:- Vou lhe mostrar aqui.

Mbnica Moura:- Sim, também enviei um modelo deratmtexatamente.

Juiz Federal:- Foi a senhora que fez esses risqos @0 contrato?

Ménica Moura:- Fui eu que fiz esses riscos pra grear o nome dessa empresa ai. Quer
dizer, ndo queria que o senhor Zwi visse a refaeéamutra empresa, eu mandei um modelo
de um outro contrato.

Juiz Federal:- E foi feito um contrato parecido coraenhor Zwi?

Ménica Moura:- Veja bem, Exceléncia, o senhor Zvé pediu um contrato, disse que
precisava de um contrato para fazer esses pagameessas transferéncias, que o banco dele
exigia um contrato. Eu falei que tudo bem, quenededesse o contrato que a gente faria, e ele
disse que néo tinha o modelo de contrato, que ®imemais ou menos assim: ‘Me mande o
contrato que a gente resolve o problema’. Eu tiebse contrato, eu apaguei o0 nome da outra
empresa pra que ndo chegasse a ele com o nome efagsasa e entreguei a ele no envelope
com esse bilhete. Entreguei a ele esse contrata gae ele usasse como modelo. Se ele usou
realmente ndo sei, Exceléncia. Eu nunca usei esseato.

Juiz Federal:- Mas foi feito um contrato entre a&Bill e uma empresa do senhor Zwi?
Ménica Moura:- Entdo, eu entreguei esse contratossanhor Zwi e sinceramente eu ndo me
lembro de ter assinado esse contrato. Se ele uss®I@Ntrato eu ndo sei porque eu ndo voltei
a ele depois disso, e de ter assinado um contitondo me lembro disso. Posso até ter

assinado, eu estou dizendo aqui que eu ndo me dedebverdade se teve essa continuidade
disso, entendeu? Mas me lembro que entreguei eataio pra ele.”
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221. Mbnica Regina Cunha Moura, apesar de terdwadiiretamente com Zwi
Skornicki dessas questdes, declarou que infornfatoa Jodo Cerqueira de Santana Filho:

"Juiz Federal:- Esses pagamentos recebidos do senwd Skornicki, a senhora tratou esse
assunto com ele?

Mdnica Moura:- Sim, tratei. Tratei.
Juiz Federal:- Com o senhor Jodo Santana?
Ménica Moura:- Depois, inclusive, ndo foi nem...tiatei. Eu primeiro acertei tudo e depois

eu falei com ele do que se tratava, o que erafigaémente iam pagar aquela divida e que seu
eu podia fazer e receber assim, enfim."

222. Jodo Cerqueira de Santana, por sua vez, enntsgrogatorio (evento
486), repetiu a versdo de Monica Regina Cunha Mohdanitiu ser de sua titularidade e
controle a conta em nome da off-shore Shellbille gs depdsitos nela realizados através da
conta controlada por Zwi Skornicki tinham por fidalde a quitacéo de divida do Partido dos
Trabalhadores relativamente a servi¢os prestadoampanha eleitoral de 2010.

223. Transcreve-se trecho:

"Juiz Federal:- Essa conta ShellBill Finance, quzer, € uma off-shore ShellBill Finance, é
do senhor?

Jodo Santana:- E.

Juiz Federal:- Desde quando que o senhor tem déshaore?

Jo&o Santana:- Eu acho que por volta de 1998, tais e 20 anos essa conta.

Juiz Federal:- Essa off-shore tem conta aonde?

Jodo Santana:- Essa off-shore tem uma conta naSuic

Juiz Federal:- Qual banco?

Jodo Santana:- E no Banco Heritage.

Juiz Federal:- Indo diretamente ao assunto aquetibda acusacédo, ha referéncia aqui pelo
Ministério Publico de depdsitos que totalizam 4hi@éls e 500 mil dolares efetuados nessa
conta ShellBill, segundo o Ministério Publico, msse outro acusado, o senhor Zwi Skornicki.

O que sao esses depositos?

Jodo Santana:- Esse depésito, eu vim a saber, tigpmis da negociagdo que Mbnica fez,

5013405-59.2016.4.04.7000 700002928188 .V27 SFMO© SFM

02/02/2017 09:E



:: 700002928188 - e-Proc :: https://eproc.jfpr.jus.br/eprocV2/controlador.phgg@=minuta_impri.

81 de 135

Poder Judiciario
JUSTICA FEDERAL
Secdao Judiciaria do Parana
132 Vara Federal de Curitiba

indicado pelo Partido dos Trabalhadores, era uméadi da campanha de 2010 da Presidente
Dilma.

Juiz Federal:- Quando o senhor teve conhecimermssa respeito?

Jodo Santana:- Tive conhecimento meses depois@exjstia uma divida que eu acho, salvo
engano, que era da campanha de 10 milhdes de @@isampanha de 2010, e isso ja durava
3 anos. Eu posso até esclarecer, o senhor podemmntar, € tipico do nosso trabalho, da
nossa area do marketing politico sofrer grandesasts. E o partido, para encontrar uma
forma de... eu ja estava pra fazer a outra campani@s ndo poderiamos fazer outra
campanha se ndo recebesse essa divida. E o pautigeriu procurar o senhor Zwi, que eu
ndo conhecia, vim a conhecer aqui ja na... E fionmado trés meses depois, eu acho, meio de
passagem, de uma forma muito genérica.

Juiz Federal:- Trés meses depois da negociagdo?

Jodo Santana:- Depois da negociagdo do encaminh@ameorque, pelo que eu recordo, e
pelo que eu sei, foi feita uma negociacdo, mas fescescalonado, foram feitos varios
pagamentos no periodo de um ano, mais ou menos.

Juiz Federal:- E o senhor ficou sabendo isso como?

Jodo Santana:- Ménica contou pra mim, de que, offrimeiro, uma parte da divida foi
resolvida e foi encaminhada para uma empresa. iBl@atum conhecimento muito superficial,
sabia que era uma empresa estrangeira, ela chegouregentar comigo ironicamente que era
com um coreano, disseram gue era a pessoa ligagdsemndo... mas, exatamente isso.

Juiz Federal:- Quem passou esse assunto para mséoinsd a senhora Monica ou o senhor
tratou desse assunto com mais pessoas?

Jodo Santana:- Somente Monica. Somente Mdnica ¢comeoamigo sobre isso."

224. Foi indagado ao acusado Jodo Cerqueira derafilno o motivo do
pagamento e recebimento de valores vultosos ndafibrados diante de um contexto no
qual a doacao eleitoral por empresas era permiidem qual havia registro de doacdes
milionarias ao Partido dos Trabalhadores por dagempresas, inclusive do Grupo Keppel
Fels:

"Juiz Federal:- Por que receber dessa forma, nessda no exterior?

Jodo Santana:- Isso € uma pratica, que € uma @Eadara mim nefasta, equivocada, que
sempre eu lutei contra ela na medida das minhasafrde caixa 2, que é uma pratica
generalizada nas campanhas.

Juiz Federal:- Tem aqui um registro que foi feitdgoPolicia Federal, ndo sei se é totalmente
correto, mas que a Pdlis teria recebido do Partidos Trabalhadores, em pagamentos

registrados de campanha eleitoral, cerca de 17hdeis de reais no periodo de 2006 a 2014.
Se tinha a possibilidade de fazer esses pagamé&gdsnos, por que esses pagamentos por
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fora?

Jo&o Santana:- Isso, eu acho, juiz, que decorreuttaira, dessa cultura generalizada de caixa
2. Os empreiteiros, 0s empresarios, e a relagao osrpartidos e com 0s governos sempre
foram na politica brasileira, na politica mundi&l lhe digo com experiéncia de outros paises,
buscando caminhos extralegais. Por qué? Porqueresop sdo altos, eles ndo querem de
alguma maneira estabelecer uma relacdo expliciteeess doadores de campanha e se recorre
a esse tipo de pratica de caixa 2.

Juiz Federal:- Mas, por exemplo, nesse caso acse alinheiro veio da Keppel Fels, que
consta ter doagdes oficiais também ao Partido debalhadores, por que pagar por fora?

Jodo Santana:- Imagino, pelo que se fala, porguistexXimite de doacgéo, limites legais,
existem também essas limitagdes politicas, exdse@mpo de acobertamento que se faz para
evitar especulacdo. Tem varios tépicos, evita@teientre doadores, quem esta dando mais,
guem esta dando menos. E xiste toda uma praticamntgua.

Juiz Federal:- Essa divida era da campanha de 2818507

Jodo Santana:- De 2010.

Juiz Federal:- Da presidencial?

Jodo Santana:- Presidencial.

Juiz Federal:- Quanto que foi o custo oficial?

Jodo Santana:- Dessa campanha de 2010 eu tenhprase@o que foi 58, 57 milhdes, alguma
coisa beirando os 60 milhdes, primeiro e segundaotu

Juiz Federal:- E isso pago de maneira oficial psle empresa?
Jodo Santana:- Sim, sim.

Juiz Federal:- Entéo, diante desse valor de cingaentantos milhdes, por que pagar ainda
quatro e quinhentos por fora?

Jodo Santana:- Exatamente porque 0 nosso precddixie acordo com as necessidades da
campanha. O cliente, que seja o PT, o cliente rempge concorda em fazer esse pagamento
pela forma explicita, que é a oficial, sempre em@mma maneira de justificar. Entédo, e
novamente € o que é... adivida, o que gera daligiisso."

225. A semelhanca do que ocorreu com Monica Re@inaha Moura, 0
acusado Jodo Cerqueira de Santana Filho apresemtoseu depoimento de 25/02/20016 no
inquérito, versdo diferente (evento 1, outl5). Negxpressamente que a conta tivesse
recebido qualquer valor originado das campanhasidaeciais no Brasil e sugeriu que os
valores poderiam ser originarios de campanhasos@&tem Angola, Republica Dominicana
e Venezuela.

226. Confrontado com a mudanca de verséo, fornes@guinte explicagdo em
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Juizo:
"Juiz Federal:- Por que o senhor ndo falou issomiao senhor foi ouvido no inquérito?

Jodo Santana:- Por varias razfes, primeiro pelo goi@... Por questdes psicolégicas,
digamos, por questao politica e questao profisdioAgsicoldgica, o susto da prépria prisao,
nés sabiamos porque viamos pela imprensa e etcesfagamos sendo investigados, mas eu
sinceramente jamais imaginaria que pudesse seomasnaneira que fui, entdo o choque. Eu
estava na Republica Dominicana quando fui informagleguei um avido vim pra ca, me
apresentei, estava ha quase dois dias sem dornt&oeesse ponto. Segundo, lhe confesso,
uma questdo de nado querer romper, do ponto de wvstdissional, um contato de
confidencialidade com o partido. Terceiro, do powi® vista politico, eu achava que isso
poderia prejudicar profundamente a Presidenta Dilnga nesse momento eu raciocinava
comigo, eu, que ajudei de certa maneira a eleigéla,chdo seria a pessoa que vai destruir a
presidéncia, ia trazer um problema. Nessa épocaifdavam um processo de impeachment,
mas ainda ndo havia nada aberto. Eu sabia que Estderia gerar um grave problema,
sinceramente, até para o proprio Brasil, porquEntdo era a soma disso tudo, € uma deciséo
dificil, decisao equivocada, mas a primeira reagdioha foi essa.

Juiz Federal:- Citando o senhor mesmo, no seu de@uio no inquérito policial de 25 de
fevereiro, o senhor disse o seguinte: 'Que essg®sites eram recursos recebidos de
campanhas no exterior'. Isso ndo € verdadeiro,&hta

Jodo Santana:- Nesse caso, ndo. Mas eu fiz, ew gafissional brasileiro que talvez mais
tenha feito campanhas no exterior e recebi de g&c@mmpanhas dessa forma, e alguma parte
nessa conta.

Juiz Federal:- O senhor também declarou ai, citarmlgenhor disse literalmente: '‘Que nega
gue a conta tenha recebido qualquer valor originads campanhas presidenciais do Brasil.'

Jodo Santana:- Isso eu respondi anteriormente, [ERcé.

Juiz Federal:- 'Que nega que os pagamentos readzgubr Zwi Skornicki possuam qualquer
relacdo com servicos prestados no Brasil.'

Jodo Santana:- E a mesma resposta, 0 mesmo tipargienentacdo, a mesma pressio
psicoldgica-politica, que eu me auto coloquei.

Juiz Federal:- E ndo seria mais facil para o senkdemonstrar, dizer pura e simplesmente a
verdade desde o inicio?

Jodo Santana:- Nao, visto de tras pra diante, nemgenharia reversa, sim. Mas no momento
ndo me parecia isso pra mim. Era uma pressao nguédnde tudo aquilo ali.

Juiz Federal:- O senhor recebeu presséo de ters@iro

Jodo Santana:- Nao, apenas da minha consciénciispional, da minha fidelidade e relagcédo
afetiva com pessoas.”

227. Apesar de reconhecer os depositos e, em Jyieofinham origem em
dividas do Partido dos Trabalhadores em campamgigsais, negou que tinha conhecimento
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de que eram provenientes de acertos de propinas:

"Juiz Federal:- O senhor disse que trabalhou cosewrhor Duda Mendonga, né?

Jodo Santana:- Sim, eu fui primeiro funcionariopdis fui sécio.

Juiz Federal:- O senhor viu 0 que aconteceu conmatpiele caso do mensaldo, ndo €?
Jodo Santana:- Sim.

Juiz Federal:- O senhor ndo tinha presente quebrecelinheiro dessa forma, o senhor estava
incorrendo no risco de estar recebendo dinheir@3uj

Jodo Santana:- Eu tinha consciéncia que era umdiqaée recebimento ilegal. Dinheiro
sujo, no sentido de corrupgao, jamais. Porque xa&d, na forma que esta implantado, até
onde alcancava o meu conhecimento e informacgéogeréioecessariamente ligado a fatos de
corrupcao.

Juiz Federal:- Mas naquele caso do seu socio fm, fioi?

Jodo Santana:- Certo, mas ali era uma outra cir¢@nsia, eu ndo sei... Na verdade eu estava
na Argentina na discussdo disso, mas eu sei quenfodinheiro remetido do Brasil para o
exterior e havia operacdes triangulares dentro @lis3laro, eu sabia que era... mas o caixa 2...
NG6s sempre entendemos, ndo é nem por comodismarafissionais de eleicdes no mundo,
sempre sabem que existe o caixa 2, que ele degwitas vezes de uma aposta no mercado
futuro, de fazer amizades com governos, existers. tEntdo ndo é necessariamente... eu ndo
considero, nesse aspecto, receber como dinheim $ajvez na acepcéo que o senhor deu, e
eu interpretei, como dinheiro vindo de corrupgao.

Juiz Federal:- E dinheiro de corrup¢do mesmo.
Jodo Santana:- Eu vejo mais como dinheiro de negéci politica.

Juiz Federal:- O senhor chegou a fazer alguma irgdg ao senhor Vaccari, ou a senhora
Ménica, em saber da onde que vinha esse dinheiro?

Jodo Santana:- N&o, no sentido de... talvez adiatdao pensamento do senhor, sem querer
interpreta-lo, que pudesse estar relacionado a dtetis ou a qualquer coisa, jamais. Jamais
eu tive esse conhecimento. Eu vim saber...

Juiz Federal:- Mas o senhor foi atras disso parbe®

Jodo Santana:- Ndo, no momento que era para receier apenas Monica... Ai tinha uma
espécie de compliance interno, era que fosse eappse ndo tivessem vedacdo de doacao,
mesmo porque se tivesse seria uma complicacdofogegem empresas iddneas e que dessem
uma seguranca na relacéo, Entdo, nesse aspecto, Mas era uma empresa como varias
outras empresas que, sabia-se no mercado, que\wugma candidatura, que ajudava outra,
gue ajudava outra...

Juiz Federal:- A sua esposa, quando foi ouvidanguérito, veio aqui e disse algo diferente,
mas quando ela foi no inquérito ela disse o seguiliteralmente: "Que indagada se ela e
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Jo&o Santana receberam recursos ndo contabilizaldssclientes dos servigos eleitorais que
prestaram no Brasil, disse que ndo. Primeiramente motivos ébvios, quais sejam: as
investigacbes e condenacBes do caso mensaldo." iDafEsse caso ndo houve uma
preocupacgdo no sentido de, vamos dizer, evitar @psede expediente para ndo receber
dinheiro sujo?

Jodo Santana:- Houve, houve, eu até agora... Hamoreo? O meu preco, desde o inicio,
falava internamente que para evitar riscos de quetgnatureza, e principalmente para os
clientes, para o partido, quanto mais fosse legak fosse plenamente legal, depois havia
dificuldades alegadas de... Que eu ja disse adio, precisa nem repetir, de recolhimento, de
doagfes e etc., e no final voltou a uma férmule@dmt Essa forma que ja havia sido, s6 que
dizer... a Unica coisa que eu ja (incompreensiewl)todas essas campanhas, até chegar a esse
momento que nés viemos a aprofundar, € que naam@ operagdo organizada. Era uma
busca de doagao eleitoral como é feito normalmeate campanhas. Que € errado, é. Que é
deploravel que se faga, é. Mas que € generalizgdo @no mundo, é. Nos paises, ndo é so a
América Latina, na Europa, nos Estados Unidos, aiegistem varias formas, sobre diversos
disfarces, mas existe esse tipo de...

Juiz Federal:- Mas, senhor Jodo Santana, isso @&mmnpor causa que as pessoas aceitam
fazer dessa forma. Inclusive o senhor.

Jodo Santana:- Sim, também nesse aspecto eu ndo pegar isso ai. Por qué? Ninguém me
colocou (incompreensivel) na verdade, mas a citéuntsa de mercado lhe coloca. Se vocé
assume uma determinada pratica profissional, esseado ja esta comprometido, vocé tenta
e as vezes vocé é derrotado. Entdo é um erro. &ta & menor ddvida que é um erro. Mas a
dimensao desse erro, eu digo, nés podemos ter@rmads ndo pecado, no sentido absoluto do
termo, estar tendo que participar como cumplicegqdal seja o tipo de entendimento. E se o
senhor ver 0 meu histérico também, eu nunca tiveratms corruptos, eu sou 0 Unico
marqueteiro, dos de destaque, que n&o pleitearartacam governo, que nao fizeram agéncia
de propaganda paralela. E fui criticado duramente so. No Brasil nunca tive contas com
empresas, Com governos, com empresas estataisReettsei sistematicamente, se eu quisesse
eu poderia ter tido, entdo nunca... Eu convivi ainto Presidentes da Republica, com grau
de razoavel confianga, para ndo dizer intimidadenunca fiz nenhum pedido a eles de
natureza pessoal, politica. Talvez isso, até isstd ajudado a minha reputagdo e a minha
relacdo de confianca com eles.

Juiz Federal:- Mas, senhor Jodo Santana, convenkama@o da pra ser meio legal, meio
licito, 'eu faco meio licitamente meus trabalhos'..

Jodo Santana:- N&o, eu acho que a propria ironissdnhor tem uma carga de verdade. Eu sei
gue isso pode criar, a principio, um tipo de emigaraognitivo pra mim, mas do ponto de
vista de relagéo pragmatica do mercado, infelizreen tenho que reconhecer que isso existe
e quem n&o vive dentro disso, ou sai da profisgéie,é uma profissdo fascinante por varios
motivos, ndo apenas me fascina essa profissao rm@oédinheiro, ndo apenas, é altamente
rentavel? E, é uma profissdo, mas pelo conjuntacalsas que ela envolve, artes, envolve
politica, envolve historia, ela envolve todas as&® que eu gosto, como cinema, musica,

interpretacao, e lhe permite interagir na histotia.

228. Além da prova oral, o processo esta instrgiolm significativa prova
documental dos pagamentos de propinas.
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229. Por decisbes de 18/12/2014 e de 03/02/20En{@v 3 e 14) no processo
5085114-28.2014.404.7000, autorizei a pedido do,MRftisca e apreensdo em enderecos de
varios intermediadores de propinas em contratd3eti@bras, entre eles do ora acusado Zwi
Skornicki.

230. No exame do material apreendido, foi encoontradvelope contendo
bilhete de pessoa identificada como "Monica Saitatom enderegco do remetente
identificado na "Rua Aurea, 36, Vila Marian, S&alBP", com comunicagdes para Zwi
Skornicki e com copia de minuta de contrato.

231. Os documentos encontram-se referidos no rieladé analise de policia
judiciaria n°® 213/2015, evento 7, ing2, do inqueri005002-38.2015.404.7000, e ainda
foram juntados no evento 1, memorando2, do procB846271-57.2015.4.04.7000 e no
evento 4, arquivos ap-ingpol20 e ap-ingpol21, dmérito 5005002-38.2015.404.7000.

232. No referido enderegco da Rua Aurea, 36, enaadra referida empresa
Polis Propaganda e Marketing Ltda., que tem polosécdo Cerqueira de Santana Filho e
Mobnica Regina Cunha Moura. O envelope com endepede ser visualizado na fl. 2 da
representacao policial (evento 1 do processo 5@3368016.4.04.7000).

233. Reportando-me aos documentos constantes ntoel/ememorando2, do
processo 5046271-57.2015.4.04.7000, pode ser sliakzado o bilhete manuscrito por
"Monica Santana" e dirigido para Zwi Skornicki enga ao filho deste, Bruno Skornicki
(também reproduzido na fl. 10 da representagaaipblevento 1):

"Zwi/Bruno

Mando cépia do contrato que firmei com outra emaresmo modelo. Acho que o nosso pode
ser simplificado, este é muito burocratico, masqus sabem.

Apaguei, por motivos 6bvios, 0 nome da empresa.

N&o tenho coépia eletrénica, por seguranca.

Espero naoticias.

Segue também os dados de minha conta com duassapg@aminhos. Euro ou Dolar
Vcs escolhem o melhor.

Grata.

Abs

Mbnica Santana”
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234. Segue-se no bilhete a indicacdo da emprediBI®A e a indicacdo do
Banco Heritage. S&o apontadas duas opg0es panaséeténcia:

"-Citibank NA, New York
SWIFT: CITIUS33

ABA: 021000089

Numero da conta: 36966296

Ref: 0881150"

"Citibank NA, London
SWIFT: CITIGB2L
IBAN: GB65CITI18500810576700

Ref: 0881150"

235. Trata-se, portanto, do bilhete enviado pelsata Monica Regina Cunha
Moura a Zwi Skornicki com orientacdo da conta etmeada off-shore Shellbill na qual
deveriam ser feitos os pagamentos.

236. Enviado junto por Mbnica Regina Cunha Mouraagntrato modelo no
qual terceira empresa contratou os servi¢os dshaife Shellbill Finance S/A.

237. No contrato modelo, como adiantado no bilhfeteriscado o nome da
empresa contratante dos servi¢cos da Shellbill Eman

238. Apesar disso, o ato foi malfeito, o que pdumit autoridade policial
identificar, com certa facilidade, o nome como seadKlienfeld Services Ltd., como se
verifica nas ampliacbes constantes nas fls. 14 dalfepresentacdo policial (evento 1 do
processo 5003682-16.2016.4.04.7000).

239. A Klienfeld Services Ltd., outra off-shoremtaém realizou depdsitos na
conta da Shellbill Finance. Esses fatos constitobjato de outra acdo penal, imputando o
MPF a responsabilidade pelos depositos ao Grupo brédet (acdo penal
5019727-95.2016.4.04.7000).
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240. Por deciséo judicial de 30/10/2015, foi, aigedla autoridade policial,
decretada a quebra do sigilo bancario sobre a @ntaome da off-shore Shellbill Finance
mantida no exterior (evento 16 do processo 5048132015.4.04.7000).

241. A quebra abrangeu a obtencédo das transacékzadas em favor da
Shellbill Finance no banco correspondente em Neik ¥@inda a documentacédo da conta na
Suica.

242. A partir da quebra, foram obtidas, mediant@pecacdo juridica
internacional com os Estados Unidos, as transacdegspondentes, sendo o resultado
juntado nos anexo8, anexo9 e anexo10 do eventmiodesso 5003682-16.2016.4.04.7000.

243. No que diz respeito a esse feito, foram ifleatios depdsitos de USD
500.000,00 em 25/09/2013, de USD 500.000,00 d&108)13, de USD 500.000,00 em
19/12/2013, de USD 500.000,00 em 06/02/2014, de BED000,00 em 25/03/2014, de USD
500.000,00 em 28/04/2014, de USD 500.000,00 er@7120314, de USD 500.000,00 em
08/09/2014, de USD 500.000,00 em 04/11/2014, matatio USD 4.500.000,00, provenientes
de conta em nome da off-shore Deep Sea Oil Coiparatonstituida nas llhas Virgens
Britanicas, e mantida no Delta National Bank.

244, Posteriormente, essas transacdes foram cawcftsncom a vinda da
documentacdo da conta em nome da off-shore Shdiibince da Suica. O resultado da
guebra de sigilo bancario da conta na Suica fotaga no processo anexo de n°
5049630-78.2016.4.04.7000, tendo as partes datect@&hcia pela intimacéo constante no
evento 529. A documentacgdo vinda da Suigca confgoea conta em nome da off-shore
Shellbill Finance S/A, aberta no Banco Heritage, €enebra, tinha por beneficiario e
controlador o acusado Jodo Cerqueira de Santame [El ainda os depdsitos acima
discriminados.

245. Também encontra prova documental parte dassdep efetuados por Zwi
Skornicki em contas de Pedro José Barusco Filho

246. Nos extratos bancéarios das contas em nomé#-dbhaves controladas por
Pedro José Barusco Filho (evento 1, out3, p. 5e8am identificados depositos de USD
763.370,00 provenientes de conta em nome da LyAssats, um, em 19/11/2008, de USD
444.513,00, na conta da off-shore Rhea Comeratal inantida no Banco Pictet and Cie, de
Genebra na Suica, outro, em 11/02/2003, de USIBH8TIAO0 na conta da off-shore Aquarius
Partners Inc, mantida no Banco Pictet & Cie.

247. Relativamente a Pedro José Barusco Filho,nandé&a reporta-se a um
terceiro depdsito, em 25/03/2014, de USD 1.0310@B0na conta da off-shore Berkeley
Consulting Inc, mantida no Delta Trust, na Suigayvpniente de conta ndo-identificada de
Zwi Skornicki. Entretanto, este Juizo ndo logroeniificar com facilidade a prova
documental deste depdsito nos presentes autos.

248. Outro depoésito proveniente da Lynmar, de US@O0@),00, em
07/01/2011, foi identificado nos extratos da coama nome da off-shore Debase Assets
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controlada por Eduardo Costa Vaz Musa e mantidBamzo Julius Bar na Suica. O registro
do deposito esta no evento 6, out2.

249. Constatado ainda, por prova providenciaddadivente pelo Grupo Keppel
Fels ao Ministério Publico, que a conta Lymar Assetcebeu transferéncias, entre
17/03/2008 a 05/07/2013, de USD 15.562.980,87 dop&rKeppel Fels por servigos
atinentes a contratos firmados com a Petrobrasi@ out25 a out28).

250. De igual forma, constatado, por prova proviiga diretamente pelo
Grupo Keppel Fels ao Ministério Publico, que a addeep Sea Oil recebeu transferéncias,
entre 19/04/2013 a 02/09/2014, de USD 1.319.738@@rupo Keppel Fels por servigcos
atinentes a contratos firmados com a Petrobrasi@ out25 a out28).

251. Igualmente também juntada prova documentpag@amento de vantagem
indevida diretamente ao Diretor Renato de SouzauBuympr Zwi Skornicki. Como por este
revelado em seu depoimento judicial, Zwi Skornigdra transferir propina para Renato de
Souza Duque, abriu, em 27/05/2013, conta em nomeffeshore Yorketown International
Ltd. no Delta Trust Bank, em Genebra. Daniel Timifouque, filho de Renato de Souza
Duque, foi nominado procurador nos cadastros daacagh documentacado relativa a essa
conta foi apresentada ao MPF pelo proprio acusadioSkornicki. O MPF, por sua vez,
juntou-a aos autos no evento 467, anexo4. Na fdd4nexo4 ao aneox8, vislumbra-se a
nomeacdo de Daniel Tibarcio Duque como procuradBara a referida conta, foram
transferidos valores por Zwi Skornicki, 0 que pdimai que Renato de Souza Duque, por
meio de seu filho, sacasse ou transferisse o dmlpaira outro local. Os créditos, porém,
foram mantidos na conta, tendo ela, em 29/02/2€Hl6p de USD 14.428.173,00.

252. Ainda que néo tenha sido produzida prova deotmh de todos o0s
pagamentos de propina efetuados pelo Grupo Kemelpger intermédio de Zwi Skornicki,
especialmente, no presente caso, no que se refedepdsitos no exterior em favor de Pedro
José Barusco Filho, foram produzidas provas doctargesignificativas e que incluem parte
dos depdésitos efetuados ao referido Pedro Josés®&akilho, das transferéncias, mediante
abertura da conta Yorketown, em favor de Renat&aigza Duque, e ainda de todos os
depositos efetuados em favor de Jodo Cerqueiraadi&r@ Filho e Mdnica Regina Cunha
Moura, na conta em nome da off-shore Shellbill Rogana Suica, além de bilhete manuscrito
de Mbnica Regina Cunha Moura solicitando os dep®stcontrato modelo por ela enviado
por motivos fraudulentos.

253. Aliada tal prova documental a prova oral, @gaimentos das testemunhas
e as confissdes dos acusados, ha prova categ@i@lelmentos objetivos dos crimes de
corrupcao e lavagem de dinheiro descritos na désinc

254. Passa-se a examinar a qualificagéo juridisdatos e as responsabilidades
individuais.

1.8
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255. Provado acima de qualquer duvida razoavel due Skornicki,
representando os interesses do Grupo Keppel Fasupvantagem indevida nos contratos
celebrados pelo Grupo com a Petrobras relativanz&eRlataformas P-51, P-52, P-56 e P-58.
A propina foi calculada em cerca de 1% do valorawn¥ratos e era dividida entre agentes da
Petrobras, como o Diretor de Servigos e EngenliReraato de Souza Duque e o gerente de
Servicos e Engenharia Pedro José Barusco Filhoagreémiagdo politica responsavel pela
sustencdo de Renato de Souza Duque no cargo dorDi@ Petrobras, o Partido dos
Trabalhadores.

256. O pagamento de vantagem indevida a empregadugos de empresa
publica configura crime de corrupcéo ativa e o lbanento pelo empregado publico ou por
terceiro por ele indicado configura o crime de gpgdo passiva. Assim, quem pagou
cometeu o crime do art. 333 do CP e quem recelmepregado publico ou terceiro por ele
indicado, cometeu o crime do art. 317 do CP.

257. E certo que, por exemplo, Jodo Vaccari Netoéndgente publico, mas se
participou de acertos de propinas entre dirigedtedPetrobras e empresa fornecedora da
estatal ou se recebeu parte dos valores ou indiceneficiario, é passivel de
responsabilizacdo por crime de corrupgdo passivdu de autoria ou participagdo e

considerando o disposto no caput do art. 29 etn8@&udo CP:

"Art. 29 - Quem, de qualquer modo, concorre paime incide nas penas a este cominadas,
na medida de sua culpabilidade.”

"Art. 30 - Ndo se comunicam as circunstancias ecasdigfes de carater pessoal, salvo
guando elementares do crime."”

258. Também provado acima de qualquer davida r&tapwe Zwi Skornicki,
representando os interesses do Grupo Keppel Fegsupvantagem indevida nos contratos
celebrados pelo Grupo, especificamente pela sdpsidtstaleiro Brasfels, com a Sete Brasil
para o fornecimento de seis sondas que teriam ggimdtario final a Petrobras. A propina
foi calculada em cerca de 0,9% do valor dos cardratepois elevada a 1%, e era dividida
entre agentes da Petrobras, como o Diretor de¢g®srei Engenharia Renato de Souza Duque,
agentes da Sete Brasil, como os Diretores de Cieidedro José Barusco Filho e Eduardo
Costa Vaz Musa e o Presidente Jodo Carlos Medé€iensaz, e a agremiagdo politica
responsavel pela sustencdo de Renato de Souza Dageergo de Diretor da Petrobras, o
Partido dos Trabalhadores.

259. Para este fato, ha um diferencial. A SeteiBrée € uma empresa publica,
mas privada, ainda que a Petrobras tenha umaipaco e, como revela amplamente a
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prova, grande ingeréncia.

260. Nao ha no Brasil a tipificagdo da corrupcaalidigentes ou empregados
de empresas privadas, o que, alias, consiste emlagcuaa que deveria ser preenchida,
maxime no caso de entidades que contam com pac#ipaciondaria, ainda que minoritaria
do Poder Publico.

261. De todo modo, o crime de corrupgdo configetarsesmo no caso da
vantagem indevida nos contratos da Sete Bras#, pomo a prova revelou, parte da propina
acertada com os fornecedores da Sete Brasil eigiddira agentes da Petrobras,
especificamente para o Diretor de Servigos e ErayenRenato de Souza Duque.

262. Nao so foi ela dirigida a agente da Petrobrésjo este participou do
acerto, a ele sendo destinada a vantagem indevidazio do cargo.

263. O motivo do pagamento aos agentes da Petrab@sclarecido por Pedro
José Barusco Filho, o fato do projeto das sondaseéniciado na Petrobras e a propria
ingeréncia da Petrobras sobre a Sete Brasil.

264. Como esclarecido por Pedro José Barusco Féhd&gete Brasil foi
constituida para se interpor entre a Petrobrasesnpsesas com capacidade para construir e
fornecer as sondas, diminuindo os riscos do negiani@ Petrobras.

265. Como a constituicdo do corpo diretivo da S#tasil revela, com a
indicagéo pela Petrobras do Diretor Presidente ®idetor de Operagdes, Jodo Carlos de
Medeiros Ferraz e Pedro José Barusco Filho, ested&lo depois por Eduardo Costa Vaz
Musa, todos empregados aposentados da Petroladgrasa estatal, Petrobras, tinha grande
ingeréncia na Sete Brasil.

266. O proprio direcionamento dos contratos entéete Brasil e os Estaleiros
contemplados so foi possivel apés o cancelamenticitkgdo anterior pela Petrobras e a
abertura de nova licitagdo com a incluséo da SedsilBRenato de Souza Duque teve papel
fundamental nesse processo, como ilustra a sugest#ita que enviou, em 07/04/2011, para
o Presidente da Petrobras José Sergio GabrielllAzlevedo, na qual recomendou o
cancelamento da licitagcdo anterior e, sucessivanarntontratacdo direta da Sete Brasil ou a
realizacdo de nova licitacdo com a inclusdo destenfo 1, out96).

267. Essa também foi a conclusdo constante noeldinal da Comisséo
Interna de Apuracédo constituida pela Petrobras gamear a contratacdo da Sete Brasil pela
Petrobras e que se encontra no evento 234. DA floYelatorio (anexol6 do evento 234),
extrai-se 0 seguinte trecho:

"A apuracdo desta CIA mostra a interferéncia doeexgregado Jodo Carlos Ferras e do
ex-Diretor Renato Duque para o que processo do E&#Be frustrado e para buscar viabilizar
a contratacao direta da SeteBrasil."
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268. O direcionamento da contratacdo da Sete Braddl contratacdo por esta
de fornecedores pré-determinados restou tambénermiatio em mensagem eletrbnica
enviada em 04/04/2011 por Rogério Santos de Ardlijetor da Odebrecht, para Marcelo
Bahia Odebrecht, Presidente da Odebrecht, ambosof@lenados criminalmente por
corrupcéo e lavagem de dinheiro na acdo penal 28383.2015.4.04.7000. Essa mensagem
foi reproduzida pelo MPF na fl. 72 da dendncia €ln&67 das alegacdes finais. Copia da
mensagem esta no evento 1, out97 (fl. 16 do Laudid612015/SETEC/SR/DPF/PR) . Na
mensagem, Rogério Santos de Araujo relata que ®bieinformacdes com Renato de Souza
Duque a respeito da contratacdo da sondas. Figardamensagem a ingeréncia de Renato
de Souza Duque na propria Sete Brasil e o diremiento da contratacdo n&o so dela, mas
também dos fornecedores dela, em prejuizo completooncorréncia do procedimento de
contratagdo. Transcreve-se:

"Estive hoje Dir Duque:

1)EstA£o~ainda concluindo processo das 19 Sondasafeetamento. As indicaA§Aues sao na
linhade nA£o serem contratadas (daily rates fai@a fil$),

2)E&P precisa declarar preA§os excessivos para erdid,

3)Caso nA£o ocorra, uma saAda seria novo bid comigigaASA£o da SET. Mas acredita
gue esta alternativa nA£o vai em frente,4)Uma eezida Etapa bid acima, itens 1 e 2, ficaria
liberado o processo para contrataASA£0 pelaSE Tedtante das 21 Sondas,

5)Neste caso, permanece a estratA©gia da Pb oneSET para negociar as 21 Sondas com
aG/A,J,KF e EEP,

6)Mencionou g tem compromisso com PT de ficar mgocde Diretor atA© solucionar a
contrataA§A£odestas 21 Sondas.

7)Afirmei para ele, que manifestou satisfaASA£agsposiASA£0 do EEP de flexibilizaA§A£o
paranegociar e chegar a um acordo com a SET.

RA"

269. Em outras palavras, mesmo antes da licitagaDjretor da Petrobras
Renato de Souza Duque informava a potencial fodwce direcionamento ndao s6 da
contratagdo da Sete Brasil pela Petrobras, masétantue a Petrobrds a orientava para
negociar a construgédo das sondas com estaleiresisps, inclusive com o da Odebrecht.

270. Portanto, o pagamento de vantagem indevidemmess contratos entre a
Sete Brasil e os Estaleiros também configura oecden corrupgéo, ja que a propina também
foi acertada por agente publico da Petrobras @ pketa foi a ele direcionada em razdo do
cargo.
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271. Os pagamentos e os recebimentos de vantagewida nos contratos da
Petrobras com o Grupo Keppel Fels e nos contratd3etke Brasil com o Grupo Keppel Fels
n&o se deram por extorsao.

272. Com efeito, ndo houve concussao, mas simpugaol

273. A diferenga basica entre o crime de concudedt. 316 do CP e o crime
de corrupcao dos arts. 317 e 333 do mesmo codigaegno primeiro, apenas aquele que
exigiu a vantagem indevida responde, mas ndo aquela pagou.

274. Para excluir a responsabilidade daquele qge paopina, parte-se do
pressuposto de que agiu com vicio de vontade, med@acdo fisica ou moral. Assim,
pressupde a concussao uma exigéncia do agente@ildseada em alguma espécie de
compulsao, seja por coacdo ou por ameacas irnsstiveéls quais o particular poderia resistir
apenas com dificuldade.

275. Por esse motivo é que a concussao € usualmssweiada a pratica de
abuso de autoridade pelo agente publico, quandoaestaca, para obter vantagem indevida,
inflingir uma sancéo ilegal ao cidaddo, como impora multa indevida ou negar-lhe um
direito reconhecido pela lei.

276. Natural dai a associacdo do tipo genérico ateussdo com o tipo
subsidiario do 81° do art. 316 do CP, o de "excdssexacao", quando agente publico exige
tributo indevido ou emprega meio vexatério ou geavpa cobranga.

277. Ja a vantagem indevida no crime de corrup&i@lmente envolve a
pratica ou omissao pelo agente publico de um ato iodracdo do seu dever legal e para
beneficiar quem lhe paga propina. Assim, por exemalabstengcédo da aplicacdo de uma
sancao legal.

278. No caso presente, nenhuma das testemunhass @culsados descreveram
situagbes de concussao ou extorsao.

279. O proprio acusado Zwi Skornicki, que intermedias propinas, foi
indagado especificamente sobre os motivos do pagamEmbora tenha negado que Grupo
Keppel Fels tenha recebido algum beneficio sigatifio, declarou que ndo houve qualquer
condicionamento expresso da obtengédo dos contaatgmgamento de propina (item 209).
Alegou, de forma vaga, que "subliminarmente dara patender isso", mas ao explicar ndo
descreveu atos dos agentes da Petrobras que ptesgerado essa impressdao. Sem algo
mais significativo, é impossivel reconhecer congasal extorsao.

280. Reputo configurado um crime de corrupgédo mad@a um dos cinco
contratos celebrados entre a Petrobras e o Gruppdké-els, conforme discriminacao do
item 136. Nao importa que os pagamentos tenhanpsid®lados.

281. Relativamente aos seis contratos para afratamde seis sondas
celebrados entre a Petrobras e a Sete Brasil (i), a serem construidos no Estaleiro

5013405-59.2016.4.04.7000 700002928188 .V27 SFMO© SFM

93 de 135 02/02/2017 09:E



:: 700002928188 - e-Proc :: https://eproc.jfpr.jus.br/eprocV2/controlador.phgg@=minuta_impri.

Poder Judiciario
JUSTICA FEDERAL
Secdao Judiciaria do Parana
132 Vara Federal de Curitiba

Brasfels do Grupo Keppel Fels, reputo configuradoanico crime de corrupcao, ja que a
contratagéo foi decidida em um Unico ato e ao mesmpo, e a propina abrangia todos os
contratos.

282. Quanto aos crimes de corrupcdo, cumpre variBe presente prova da
causa de aumento de pena do art. 317, 81°, e.®®88rtparagrafo unico, do CP, ou se houve
a pratica ou a omisséo de ato de oficio com infragidever funcional.

283. Nas acbes penais conexas que tém por objetescrde corrupgao
envolvendo contratos obtidos mediante ajuste frigudw de licitacdo e cartel, este Juizo vem
reconhecendo a infragdo do dever funcional de agetié Petrobras por ndo coibirem os
ajustes ou o cartel, mesmo tendo deles conhecimento

284. Na presente acao penal, isso ndo ocorre npgoiha imputacdo de que o
Grupo Keppel Fels teria participado de algum cantedjuste fraudulento de licitacéo.

285. Nao obstante, surgiram no curso da acao pedatios de alguns
favorecimentos recebidos pelo Grupo Kepel Fels.

286. Augusto Ribeiro de Mendonca Neto declarourgudiscussdo com Pedro
José Barusco Filho a respeito da P-51 foi solioitach "distanciamento de prazo" entre a
construcédo das duas plataformas (P-51 e P-52in adi permitir que o Grupo Keppel Fels
fizesse as duas, ja que nao teriam condicbes @ddasimultaneamente (item 164).

287. Ja Zwi Skornicki, por sua vez, declarou (itt®®) que a Unica vantagem
indevida recebida pelo Grupo Keppel Fels na cantéad das Plataformas P-51 e P52 foi a
obtencédo antes da licitacdo do valor do orcamenttorio da Petrobras. Esclareca-se que a
estimativa da Petrobras para o custo da obra nd@evé&ado aos licitantes antes da
apresentacdo das propostas.

288. No caso da Plataforma P-56, ndo houve liatagés contratacéo direta
pela Petrobras. Apesar de possivel direcionamedtvido, Zwi Skornicki declarou que nédo
houve condicionamento da contrata¢éo direta aonpagt® da propina (item 196).

289. Ja no caso da Plataforma P-58, declarou quagamento teria sido feito
para, em sintese, evitar embaracos durante aitdmal97).

290. Embora esses fatos pudessem ser enquadrachos atos ou omissdes
ilicitas dos agentes da Petrobras, a denulncia ségescreveu de forma suficientemente
determinada. A referéncia na denuncia a atos oss@®s ilicitas dos agentes da Petrobras
nos contratos desta com o Grupo Keppel Fels mosgogenérica. Os fatos acima
discriminados foram revelados apenas durante m@ést, dai a omisséo da denuncia. Nessas
condicdes, considera-los agora representaria cesgga de defesa, motivo pelo qual, quanto
aos crimes consistentes no pagamento de propineontrtos do Grupo Keppel Fels com a
Petrobras, reputa-se ausente a referida causardmtude pena.

291. O mesmo ndo pode ser dito em relacdo ao toni@ afretamento
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celebrado entre a Petrobras e a Sete Brasil desgeélas a serem construidas no Estaleiro
Brasfels do Grupo Keppel Fels. Como descrito acematuacéo do Diretor Renato de Souza
Duque para contratacdo da Sete Brasil pela Pefr@bpara que esta contratasse estaleiros
especificos, como o Estaleiro Brasfels, inclusigadb ciéncia aos fornecedores, isso ainda
mesmo antes da licitacdo realizada pela Petrobaddigura atuacdo do agente publico em
favor de entidades privadas, direcionando os cmstram detrimento do procedimento de
licitacdo e da concorréncia. Entdo para o pagamit@ntagem indevida nessa contratagéo,
configurada a infracdo ao dever funcional e a caesaumento do art. 317, 81°, e a do art.
333, paragrafo Unico, do CP. Esse fato, diferemégnedos anteriores, foi narrado
especificamente na denuncia.

292. A vantagem indevida, em todos os contratos,péga, segundo Zwi
Skornicki mediante transferéncias subrepticiasomtas em nome de off-shores no exterior e
que eram por ele controladas para contas em nonwf-dbores no exterior e que eram
controladas pelos beneficiarios.

293. Do total, provadas duas transferéncias dessaseza em favor de Pedro
José Barusco Filho, no montante de USD 763.37@60outras transferéncias para Pedro
José Barusco Filho ndo foram identificadas, embarhos, Pedro José Barusco Filho e Zwi
Skornicki, admitam que os valores transferidosrforauito maiores.

294. A transferéncia provada em favor de Eduardsta&CWaz Musa, por sua
vez, deve ser desconsiderada ja que ambos, emiitfiessos quanto a imputacao, declaram
gue ela néo teria qualquer relacdo com os contdat@etrobras.

295. Provadas ainda nove transferéncias subreptieiatre 25/09/2013 a
04/11/2014, no total de USD 4.500.000,00, entregac@m nome de off-shore no exterior
controlada por Zwi Skornicki e conta em nome desbffre no exterior controlada por Jodo
Cerqueira de Santana Filho.

296. Questdo que se coloca é se os repasses deaprafravés de transacdes
internacionais subrepticias configuram, além deupgiéo, condutas de lavagem de dinheiro.

297. Poder-se-ia, como fazem algumas Defesagrategfusdo entre o crime
de lavagem e o crime de corrupcdo, argumentando@udéaveria lavagem antes da entrega
dos valores.

298. Assim, os expedientes fraudulentos ainda caarpoo tipo penal da
corrupc¢ao, consistindo no repasse indireto dogeslo

299. Vinha este Juizo adotando a posicao de querseda falar de lavagem de
dinheiro apenas depois de finalizada a condutinpete ao crime antecedente.

300. Assim, por exemplo, s6 haveria lavagem ses ap&ecebimento da
vantagem indevida do crime de corrupcéo, fosseoduypo submetido a novas condutas de
ocultagéo e dissimulacao.
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301. A realidade dos varios julgados na assim dérama Operacdo Lavajato
recomenda alteracéo desse entendimento.

302. A sofisticacdo da pratica criminosa tem red@lao emprego de
mecanismos de ocultacdo e dissimulacédo ja quandemisse da vantagem indevida do
crime de corrupcgao.

303. Tal sofisticacdo tem tornado desnecesséariapratica, a adogdo de
mecanismos de ocultacdo e dissimulacdo apoés oimmaio da vantagem indevida, uma vez
gue o dinheiro, ao mesmo tempo em que recebidoyléado ou a ele é conferida aparéncia
licita.

304. Este é o caso, por exemplo, do pagamentoogénpratravés de transacdes
internacionais subrepticias. Adotado esse métodmp@na ja chega ao destinatario, o agente
publico ou terceiro beneficiario, ocultado e, pezes, jA com aparéncia de licita, como
guando a transferéncia € amparada em contratoulemid, tornando desnecessaria qualquer
nova conduta de oculta¢éo ou dissimulagéo.

305. Nao seria justificavel premiar o criminoso soia maior sofisticacdo e
ardil, ou seja, por ter habilidade em tornar desssdria ulterior ocultacéo e dissimulagéo do
produto do crime, jA que estes valores ja lhe sf@wamitantemente repassados de forma
oculta ou com a aparéncia de licitude.

306. N&éo se desconsidera aqui o precedente do iBg&gremo Tribunal
Federal na Agéo Penal 470.

307. No caso, quando do julgamento dos embargomgehtes, o Egrégio
Supremo Tribunal Federal condenou o ex-deputaderdédodo Paulo Cunha por corrupgéo,
mas o absolveu por lavagem, por entender que aexpe de ocultagdo em questédo envolvia
0 recebimento da vantagem indevida por pesso@o¥kt, N0 caso sua esposa que sacou em
espécie a propina no banco. O Supremo Tribunalrkedatendeu, acertadamente, naquele
caso que o pagamento de propina a pessoa integindtafazia parte do crime de corrupcéo
e ndo do de lavagem.

308. Salta aos olhos primeiro a singeleza da candat ocultacdo naquele
processo, a mera utilizacdo da esposa para reagbim® espécie da propina.

309. Também necessario apontar a relevante difer@ague, naquele caso, o
numerario nao foi recebido pela esposa e sucessitanpelo ex-parlamentar ja ocultado ou
com aparéncia de licito. Pelo contrario, ao dimh&m espécie, ainda necessario, para a
reciclagem, o emprego de algum mecanismo de oéolaglissimulacéo.

310. Ja no presente feito, ndo se trata de mernpayo a pessoa interposta,
mas, com a utilizacdo de contas secretas no exterio nome de off-shores, em ambas as
pontas da transacao, da realizacdo de um transabéepticia, por meio da qual a propina é
colocada e ocultada em um local seguro, e ainda@ua a transagdo em contrato simulado
de prestacdo de servicos. Para o beneficiario,edesséarias ulteriores providéncias para

5013405-59.2016.4.04.7000 700002928188 .V27 SFMO© SFM

96 de 135 02/02/2017 09:E



:: 700002928188 - e-Proc :: https://eproc.jfpr.jus.br/eprocV2/controlador.phgg@=minuta_impri.

Poder Judiciario
JUSTICA FEDERAL
Secdao Judiciaria do Parana
132 Vara Federal de Curitiba

ocultar a propina ou para conferir-lhe aparéncidid®, ja que as condutas envolvidas na
transferéncia foram suficientes para essa finadéidad

311. O entendimento ora adotado, em evolucdo dgdmoslo julgador, ndo
representa contrariedade com o referido precedémtégrégio Supremo Tribunal Federal,
pois distintas as circunstancias.

312. As condutas, embora concomitantes, afetars joeidicos diferenciados,
a corrupcao, a confianca na Administracdo Publicaoeimpério da lei, a lavagem, a
Administracdo da Justica e o dominio econdémico.

313. Assim, se no pagamento da vantagem indevidamapc¢éo, sédo adotados,
ainda que concomitantemente, mecanismos de oonl@aghssimulacdo aptos a ocultar e a
conferir aos valores envolvidos a aparéncia d|iconfigura-se ndo s6 crime de corrupcgao,
mas também de lavagem, uma vez que ocultado o tpraducrime de corrupcéo e a ele
conferida a aparéncia de licitude. Forcoso recahetiante da concomitancia, 0 concurso
formal entre corrupgéo e lavagem.

314. Para os crimes de lavagem, reputo configunad@ara cada transferéncia
subrepticia. Provados nestes autos, portanto, pliess transagfes em relacdo as contas
secretas de Pedro José Barusco Filho e nove egdioedaconta secreta de Jodo Cerqueira de
Santana Filho.

315. Esclareca-se que a conduta descrita no itefn a&avés do qual
subrepticiamente foram transferidos cerca de catoithdes de ddlares a Renato de Souza
Duque, também, em principio, configuraria crime laeagem de dinheiro, embora com
nuances diversas. Entretanto, tal fato ndo foitolgje imputacao na dendncia.

316. Portanto, foram cinco crimes de corrupcaoze ae lavagem de dinheiro.
317. Examinam-se as responsabilidades individuaiquestdo do agir doloso.

318. Apesar da suspenséo da agdo penal contra Resrdarusco Filho, ele
confesso quanto aos crimes e ha prova documentaanisferéncias de contas em nome de
off-shores controladas por Zwi Skornicki para ceregen nome de off-shores controladas por
Pedro José Barusco Filho. Quanto ao fato de ter paba propina a ele no esquema
criminoso em geral da Petrobras, h& ainda os depwos de Ricardo Ribeiro Pessoa, Milton
Pascowitch, Augusto Ribeiro de Mendoncga Neto, &tmdos de Medeiros Ferraz, Eduardo
Costa Vaz Musa e Zwi Skornicki. Os trés ultimosdaimelatam especificamente a propina
paga nos contratos da Keppel Fels e da Sete Brasibsponsabilidade dele é relevante
somente no que determina a responsabilidade dosisiem

319. A responsabilidade criminal de Renato de Sddzque ndo sera aqui
examinada a exaustdo em decorréncia do desmemhoaréo obstante, quanto ao fato de
ter sido paga propina a ele no esquema criminosgezal da Petrobras, ha os depoimentos
de Ricardo Ribeiro Pessoa, Milton Pascowitch, Atm@ibeiro de Mendonca Neto, Pedro
José Barusco Filho, José Carlos de Medeiros FeEdmardo Costa Vaz Musa e Zwi
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Skornicki. Os quatro ultimos ainda relatam espeaifiente a propina paga nos contratos da
Keppel Fels e da Sete Brasil. Das pessoas meneisnapenas Eduardo Costa Vaz Musa néo
teria tido contato direto com Renato de Souza Dumuespeito das propinas. Ademais, ha
prova documental da transferéncia de vantagem id@ele Zwi Skornicki para Renato de
Souza Duque (item 251). Nao obstante, em decomémtn desmembramento, a
responsabilidade dele é relevante somente no deardea a responsabilidade dos demais.

320. O acusaddwi Skornicki é confesso quanto ao pagamento da vantagem
indevida e da transferéncia dela mediante transaigfiernacionais subrepticias. Além da
confissdo, sua participagcdo nos crimes foi tambdinmada por Augusto Ribeiro de
Mendonca Neto, Pedro José Barusco Filho, MonicarReggunha Moura e Jo&o Cerqueira de
Santana Filho. Ha prova documental de parte doampegtos de propina. Agiu com dolo
direto, como ele mesmo admite, sendo autor do® @nmes de corrupgao ativa e de onze de
lavagem de dinheiro.

321. Oportuno destacar que, nos crimes envolvendontrato com a Sete
Brasil, ele inclusive admitiu que tinha conhecinsreque a vantagem indevida também era
direcionada a agente da Petrobras.

322. Deve ser absolvido somente da imputacdo deae lavagem de dinheiro
envolvendo a referida transferéncia internacionddrepticia a Eduardo Costa Vaz Musa
(aditamento da denuncia do evento 6), ja que alaesfa relacionada aos acertos de propina
em contratos da Petrobras ou do fornecimento déasgoela Sete Brasil a Petrobras.

323. O acusaddoéo Vaccari Netoera membro e depois Secretario de Finangas
do Partido dos Trabalhadores ao tempo dos fatos.J&@o, escolheu ficar em siléncio.
Vérias testemunhas e acusados apontaram-no cogesagpresponsavel pela arrecadacao da
vantagem indevida devida ao Partido dos Traballesdoo esquema de propinas na Petrobras
e na Sete Brasil. Nesse sentido, encontram-se msndentos de Ricardo Ribeiro Pessoa,
Milton Pascowitch, Pedro José Barusco Filho, José€lo€ de Medeiros Ferraz e Zwi
Skornicki. Todos estes declararam que trataramadarpentos de propina diretamente com o
proprio Jodo Vaccari Neto. Os quatro ultimos teatardiretamente inclusive acerca das
propinas pagas no esquema da Sete Brasil, engdaistaleles, Pedro José Barusco Filho e
Zwi Skornicki, inclusive das propinas pagas pelager Keppel Fels. Tem-se ainda o
depoimento de Augusto Ribeiro de Mendonca Neto dpetarou ter tratado com ele, por
indicacdo de Renato de Souza Duque, do pagamenforogénas em dois contratos da
Petrobras, muito embora ndo tenham falado exptigitde que os valores seriam vantagem
indevida. Tem-se também o depoimento de EduardeaG@z Musa que declarou ter sido
informado por Pedro José Barusco Filho do envoleimele Jo&o Vaccari Neto no esquema
de propinas da Sete Brasil, muito embora ele afinde ter tido contato direto com Joéo
Vaccari Neto. Moénica Regina Cunha Moura, que difenmente dos demais, ndo tem acordo
de colaboracédo, ainda declarou que foi Jodo Vabdtstn quem |Ihe orientou a procurar Zwi
Skornicki para o recebimento dos pagamentos rekt afirmada divida de campanha do
Partido dos Trabalhadores. Jodo Cerqueira de $aRtho confirmou que Jo&o Vaccari Neto
foi a pessoa responsavel, muito embora sua fonteodbecimento tenha sido a prépria
Ménica Regina Cunha Moura. Além da prova oral, apuwr destacar que ha prova
documental do pagamento de parte da vantagem dedgxor Zwi Skornicki a Monica

5013405-59.2016.4.04.7000 700002928188 .V27 SFMO© SFM

98 de 135 02/02/2017 09:E



:: 700002928188 - e-Proc :: https://eproc.jfpr.jus.br/eprocV2/controlador.phgg@=minuta_impri.

Poder Judiciario
JUSTICA FEDERAL
Secdao Judiciaria do Parana
132 Vara Federal de Curitiba

Reginha Cunha Moura e Jodo Cerqueira de Santdma iadl forma das transferéncias entre
contas off-shores no exterior. Por outro lado, Imd@ualquer controvérsia, tratando-se, alias
de fato notorio, que Monica Regina Cunha Moura &oJ@erqueira de Santana Filho
prestaram servicos de marketing eleitoral ao Radms Trabalhadores do qual Jo&o Vaccari
Neto era Secretario de Financas ao tempo dos datpsalmente que era ele o responsavel
pela arrecadacdo da campanha presidencial de 281Qual os publicitarios prestaram
servicos.

324. Ha prova, portanto, que ndo se limita aos ideptos dos criminosos
colaboradores e considerando a quantidade de depws incriminadores, dos
colaboradores e ndo-colaboradores, em total de eoag@rova documental do pagamento da
propina, pode-se concluir que a prova é acima dalgger davida razoavel da
responsabilidade criminal de Jodo Vaccari Neto.

325. Participou ele dos acertos do pagamento déagem indevida nos
contratos da Petrobras e da Sete Brasil com o Greppel Fels, inclusive tendo palavra
final quanto a divisédo dos valores, e igualmenteadacadacdo e destinagdo da parte da
propina dirigida a agremiacao politica da qualSzearetario de Financas.

326. Como adiantado, o fato de ndo ser agentecpibo tem relevancia, ja
gue o crime de corrupgao passiva caracteriza-senmgse a propina seja dirigida, a pedido
do agente publico, a terceiro, no caso o Partidd Tabalhadores, representado por Jodo
Vaccari Neto nos acertos e na arrecadacdo daspsplicam-se os referidos artigos 29 e
30 do CP.

327. O fato de n&do haver prova de que a propinadfstinada para
enriquecimento pessoal de Jodo Vaccari Neto ndontaior relevancia. Rigorosamente, a
destinacdo da vantagem indevida em acordos depgdwia partidos politicos e a campanhas
eleitorais é tdo ou mais reprovavel do que a swind€do ao enriguecimento pessoal,
considerando o prejuizo causado a integridade doepso politico-eleitoral. Se o desvio da
propina em favor de agremiacao politica represalgiam alivio da responsabilidade politica
do criminoso junto a esta mesma agremiacao, issoemd qualquer reflexo perante as Cortes
de Justica.

328. Deve Joao Vaccari Neto ser tido como co-adts cinco crimes de
corrupc¢ao passiva do art. 317 do CP.

329. Ja quanto a imputacdo do crime de lavagemh&oova de que ele tenha
se envolvido diretamente na definicdo da formardpasses de propinas por Zwi Skornicki a
Modnica Regina Cunha Moura e Jodo Cerqueira de Ssafiho, entdo desta imputacéo deve
ser absolvido.

330. O acusaddoao Carlos de Medeiros Ferrazra Presidente da Sete Brasil
ao tempo dos fatos.

331. Admitiu ter conhecimento do esquema de prepias contratos da Sete
Brasil e inclusive da divisdo de propinas entrentggeda Sete Brasil, agente da Petrobras e a
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agremiacéo politica. Confessou o contato diretocacgesses fatos com Pedro José Barusco
Filho, Renato de Souza Duque e Jodo Vaccari Neto.

332. Apesar do protagonismo ser destes trés e B dodo Carlos de
Medeiros Ferraz, na condicdo de Presidente daBBatsl, deu abrigo a pratica criminosa,
possibilitando a utilizagdo da empresa e de seangratos para pagamento de vantagem
indevida n&o so6 para si, mas para terceiros, mtupara dirigente da Petrobras.

333. Como adiantado, o fato de ndo ser agentecoUét tempo dos fatos nédo
tem relevancia, ja que o crime de corrupcdo passivacteriza-se mesmo que a propina seja
dirigida, a pedido do agente publico, a terceimcaso a ele e ao Partido dos Trabalhadores.
Aplicam-se os referidos artigos 29 e 30 do CP.

334. Néo se ignora que Jodo Carlos de MedeirogZ#eao recebeu sua parte
na propina acertada com os estaleiros diretameme Gdupo Keppel Fels. Na
operacionalizagdo do pagamento e recebimento daingrocoube, segundo ele mesmo
afirmou, ao Estaleiro Jurong o pagamento de sua.par

335. O recebimento especifico dessa parte ndoegootp presente acao penal,
mas de outra.

336. Nao obstante sua parte especifica ter sida pagoutro Estaleiro, ainda
assim Jodo Carlos de Medeiros Ferraz é tambémnsépal pela vantagem indevida paga
pelo Grupo Kepel Fels a terceiros, ja que o crimead. 317 do CP se configura quer a
propina seja paga ao agente publico, que sejagpagaem por sua solicitagéo.

337. Em outras palavras, aqui € a avaliada a megpdidade de Jodo Carlos de
Medeiros Ferraz pelo acerto de propina nos comstidaaGrupo Keppel Fels com a Sete Brasil
e indiretamente com a Petrobras, sendo afirmativasua culpa, ainda que, na
operacionalizacéo dos recebimentos, a parte qebeda do Grupo Keppel Fels tenha sido
compensada com a propina paga por outro Estaleiro.

338. Deve Joao Carlos de Medeiros Ferraz serctdw co-autor do crime de
corrupgdo passiva do art. 317 do CP envolvendoonratos da Sete Brasil com o Grupo
Keppel Fels.

339. O acusadBduardo Costa Vaz Musasubstituiu Pedro José Barusco Filho
na Sete Brasil.

340. Sua situacao é similar a de Joao Carlos deikted-erraz.
341. Admitiu ter conhecimento do esquema de prepies contratos da Sete
Brasil e inclusive da divisdo de propinas entrentggeda Sete Brasil, agentes da Petrobras e a

agremiacao politica. As informacdes Ihe foram repdas por Pedro José Barusco Filho.

342. Apesar do protagonismo ser de Pedro José &aFiibo, Renato de Souza
Duque e Joado Vaccari Neto e ndo dele, Eduardo GlagtéMusa, na condicdo de Diretor de
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Operacbes da Sete Brasil, deu abrigo a préticairmga, possibilitando a utilizacdo da
empresa e de seus contratos para pagamento dgemnitadevida ndo sO para si, mas para
terceiros, incluindo para dirigente da Petrobras.

343. Como adiantado, o fato de ndo ser agentecoUét tempo dos fatos nédo
tem relevancia, ja que o crime de corrupcao passivacteriza-se mesmo que a propina seja
dirigida, a pedido do agente publico, a terceimcaso a ele e ao Partido dos Trabalhadores.
Aplicam-se os referidos artigos 29 e 30 do CP.

344. Nao se ignora que Eduardo Costa Vaz Musa eacsla parte na propina
acertada com os estaleiros diretamente do Grupgédfdpels. Na operacionalizacdo do
pagamento e recebimento da propina, coube, segl@doesmo afirmou, ao Estaleiro Jurong
0 pagamento de sua parte.

345. O recebimento especifico dessa parte ndoe¢oathy presente acdo penal,
mas de outra.

346. Nao obstante sua parte especifica ter sida pagoutro Estaleiro, ainda
assim Eduardo Costa Vaz Musa é também responsélgelvantagem indevida paga pelo
Grupo Kepel Fels a terceiros, ja que o crime do3T do CP se configura quer a propina
seja paga ao agente publico, que seja paga a optresua solicitacao.

347. Em outras palavras, aqui é a avaliada a megpdidade de Eduardo Costa
Vaz Musa pelo acerto de propina nos contratos dgp@Keppel Fels com a Sete Brasil e
indiretamente com a Petrobras, sendo afirmativaasacslpa, ainda que, na operacionalizacao
dos recebimentos, a parte que receberia do Gruppeké&els tenha sido compensada com a
propina paga por outro Estaleiro.

348. Deve Eduardo Costa Vaz Musa ser tido comoutm-ado crime de
corrupcdo passiva do art. 317 do CP envolvendooogatos da Sete Brasil com o Grupo
Keppel Fels.

349. Deve ser absolvido somente da imputacdo deae lavagem de dinheiro
envolvendo a referida transferéncia internacionddrepticia recebida de Zwi Skornicki
(aditamento da denuncia do evento 6), ja que alaesfa relacionada aos acertos de propina
em contratos da Petrobras ou do fornecimento déasgoela Sete Brasil a Petrobras.

350.Mbonica Regina Cunha Mourae Joéo Cerqueira de Santana Filheestéo
em situacao similar no processo.

351. Apesar de, considerando seus depoimentosidteMonica Regina Cunha
Moura a principal responséavel pela interagdo coaio Maccari Neto e Zwi Skornicki, assim
como pela administracéo financeira da empresa dicplade de ambos, ela relatou que, na
época dos fatos, repassou todas as informacoesaChrqueira de Santana Filho, o que foi
confirmado por ele. Além disso, a conta em nomefflshore Shellbill Finance tem por
beneficiario e controlador Jodo Cerqueira de Sarfdho.
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352. Objetivamente, esta provado que, no ambit@stpuema criminoso que
vitimou a Petrobras, e especificamente nos acel@osorrupgéo envolvendo dirigentes da
Petrobras e da Sete Brasil e do Grupo Keppel €sle,representado por Zwi Skornicki, parte
da vantagem indevida foi direcionada ao Partido Tabalhadores, este representado por
Joé&o Vaccari Neto.

353. Também provado objetivamente que parte dair@aairigida ao Partido
dos Trabalhadores foi utilizada, por solicitagdald&o Vaccari Neto, para a remuneragéo de
servicos de publicidade prestados por Ménica Re@inaha Moura e Jodo Cerqueira de
Santana Filho ao Partido dos Trabalhadores, atrdeésove transferéncias internacionais
subrepticias, cada uma de USD 500.000,00, ent@/2%13 a 04/11/2014, total de USD
4.500.000,00.

354. Esses valores, como afirmou expressamenteSkainicki (item 203),
representavam propinas acertadas tanto nos canttatBetrobras com o Grupo Keppel Fels
como no contrato entre a Sete Brasil e o EstaRiesfels para fornecimento de sondas a
Petrobras, no que ele denominou de "conta cordenpropina” com Jodo Vaccari Neto.

355. Além da prova oral, ha a prova documental adedsansferéncias
internacionais subrepticias.

356. Mbnica Regina Cunha Moura e Joao Cerqueitaatitana Filho inclusive
confessaram em Juizo as transferéncias, o cordatcZai Skornicki e Jodo Vaccari Neto e
até os artificios para ocultacdo e dissimulacaotrdasferéncias, como a utilizagdo de conta
off-shore no exterior e a simulagdo de contratopdestacdo de servicos para conferir
aparéncia licita as transferéncias.

357. Declararam que tratava-se do pagamento deladigb Partido dos
Trabalhadores pelos servigos que prestaram na céxapaesidencial de 2010.

358. Isso significa, pelos elementos probatérinslusive documentais, que
propinas acertadas em acordos de corrupcdao nabRetréoram utilizados na campanha
presidencial de 2010 do Partido dos Trabalhadorgae € muito grave.

by

359. O &libi de ambos resume-se a afirmacdo dedgseonheciam que os
valores recebidos subrepticiamente tinha origemaeordos de corrupcédo, afirmando que
tinham presente apenas que se tratava de doaeltesagd ndo contabilizadas, ou seja, caixa
dois de campanha eleitoral.

360. Cumpre reconhecer que ndo existe prova sefuigue Monica Regina
Cunha Moura e Jo&o Cerqueira de Santana Filhortepasicipado dos proprios acordos de
corrupcdo. Nem ha afirmacéao nesse sentido da diendnc

361. Considerando que também nao participavamsiag@as corporativas da
Petrobras, da Sete Brasil ou do Grupo Keppel Felgue se tem objetivamente é que
receberam parte da vantagem indevida acertada erdoacde corrupgdo entre agentes da
Petrobras e seus fornecedores, ocultando o praidutsime, por meio da conta off-shore, e
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buscando conferir a ele aparéncia licita, por rdaisimulacao de contrato.

362. As condutas imputaveis a Moénica Regina CunbarMe Jodo Cerqueira
de Santana Filho amoldam-se ao tipo penal do aterlavagem de dinheiro, do art. 1°, caput,
da Lei n.° 9.613/1996, e ndo propriamente ao cdeneorrupcao passiva.

363. Entdo os fatos narrados na denuncia contraosmnmdonfiguram,
objetivamente, crimes de lavagem e ndo de corrypgaputacdo da qual devem ser
absolvidos por falta de adequacao tipica.

364. Relativamente ao crime de lavagem, a conts@avéencontra-se na
presenca ou ndo do elemento subjetivo, especifici@ns® tinham ou n&o ciéncia da origem
criminosa dos valores envolvidos.

365. E necessario, inicialmente, ressalvar queatss focorreram ja sob a
vigéncia da Lei n® 12.683/2012, que eliminou odelcrimes antecedentes ao da lavagem
previsto na redacao originaria da Lei n°® 9.613/1996

366. Isso significa que, a partir da reforma, quetcqcrime ou mesmo qualquer
infrag&o penal pode ser antecedente ao crime dgéav de dinheiro.

367. A mudanca legislativa também teve reflexoselmmento subjetivo do
crime de lavagem de dinheiro.

368. Mesmo no ambito da lei anterior, ndo era rsgec@sque fosse provado que
o0 agente do crime da lavagem tivesse ciéncia dasinstancias especificas do crime
antecedente.

369. Mas antes era pelos menos necessario proeao @gente do crime de
lavagem tinha ciéncia de que o objeto de oculta;@issimulacdo tinha origem em crime
antecedente do catalogo, sob pena de incorrerrendetipo. JA com o fim do rol de crimes
antecedentes, basta provar que o agente do crinaatgem tem ciéncia de que o objeto da
lavagem tem origem em infragdo penal.

370. Sao aqui também pertinentes as construcoBéreito anglo-saxao para o
crime de lavagem de dinheiro em torno da "ceguigtderada” ou "willful blindness" e que
sdo equiparaveis ao dolo eventual da tradicdo deit®iContinental europeu. Escrevi
longamente sobre o tema em obra dogmatica (MOR@idcSeernando. Crime de lavagem de
dinheiro. S&o Paulo, Saraiva, 2010).

371. Em sintese, aquele que realiza condutas gipitavagem, de ocultagéo ou
dissimulagdo, ndo elide o agir doloso e a sua nssplidade criminal se escolhe
deliberadamente permanecer ignorante quanto aeazatudos bens, direitos ou valores
envolvidos na transacdo, quando tinha condi¢cdegpaEfundar o seu conhecimento sobre os
fatos.

372. A doutrina da cegueira deliberada, apesar amestituir construcédo da
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common law, foi assimilada pelo Supremo Tribunapdidol (STE), ou seja, corte da
tradicdo da civil law, em casos de receptacadctraéfe drogas e lavagem, dentre outros. Por
todos, transcrevo parcialmente trecho de decisa&ugwemo Tribunal Espanhol na STS
33/2005, na qual a ignorancia deliberada foi asadaiao dolo eventual (os julgados do STE
podem ser acessados através do site www.podegldggjurisprudencia/? nocache=503):

"La prueba de conocimiento del delito de referersain dato subjetivo, lo que le convierte en
un hecho que dada su estructura interna sélo podaificar-se -- salvo improbable
confesién-- por prueba indirecta, y en este senfidconstante jurisprudencia de esta Sala ha
estimado que a tal conocimiento se puede lleganmie que se acredite una conexién o
proximidad entre el autor y lo que podria califisar'el mundo de la droga'. Esta doctrina se
origina en la STS 755/97 de 23 de Mayo, y se eeierlas de 356/98 de 15 de Abril, 1637/99
de 10 de Enero de 2000, 1842/99 de 28 de Dicienid®2001 de Mayo, 18 de Diciembre de
2001, 1293/2001 de 28 de Julio, 157/2003 de 5 dwef@ 198/2003 de 10 de Febrero,
1070/2003 de 22 de Julio, 1504/2003 de 25 de Felyd595/2003 de 29 de Noviembre, entre
otras, precisandose en la jurisprudencia citadae quo se exige un dolo directo, bastando el
eventual o incluso como se hace referencia ennéeseia de instancia, es suficiente situarse
en la posicion de ignorancia deliberada. Es dediieq pudiendo y debiendo conocer, la
naturaleza del acto o colaboracién que se le psgemantiene en situacién de no querer saber,
pero no obstante presta su colaboracion, se haoeedor a las consecuencias penales que se
deriven de su antijuridico actuar. Es el principite ignorancia deliberada al que se ha
referido la jurisprudencia de esta Sala, entre stem SSTS 1637/99 de 10 de Enero de 2000,
946/2002 de 16 de Mayo, 236/2003 de 17 de Feb4@@2003 de 20 de Marzo, 628/2003 de
30 de Abril 6 785/2003 de 29 de Mayo."

373. Embora a Defesa de Jodo Cerqueira de Sanifana tEnha apresentado
um parecer juridico do ilustre Prof. Dr. Ramon RegyuVallés, autor de obra respeitada sobre
o tema (evento 516, out3), no sentido de que at@uesio estaria tdo pacificada no Direito
espanhol, o fato € que a doutrina da cegueiraatalila e a sua equiparagéo ao dolo eventual
ja encontram abrigo na jurisprudéncia patria.

374. No Egrégio Tribunal Regional Federal da 42i&egas duas Turmas
Criminais ja utilizaram o conceito para crimes datrabando, de descaminho e de tréafico de
droga, sendo extensivel, com as devidas adapta@éesime de lavagem. Transcrevem-se
dois julgados, entre varios:

"Age dolosamente ndo s6 o agente que quer o resuttelitivo, mas também quem assume o
risco de produzi-lo (art. 18, I, do Cédigo Pend¥)otorista de veiculo que transporta drogas,
arma e municdo nao exclui a sua responsabilidadmioal escolhendo permanecer ignorante
qguanto ao objeto da carga, quando tinha condig6esagrofundar o seu conhecimento.
Repetindo precedente do Supremo Tribunal Espan®diS (33/2005), '‘quem, podendo e
devendo conhecer, a natureza do ato ou da colaBoragie lhe é solicitada, se mantém em
situacéo de ndo querer saber, mas, ndo obstangstgil sua colaboragéo, se faz devedor das
consequéncias penais que derivam de sua atuacdfuradita’. Doutrina da 'cegueira
deliberada’ equiparavel ao dolo eventual e aplidéverimes de transporte de substancias ou
de produtos ilicitos e de lavagem de dinheiro." RABD0460631.2010.404.7002 - Rel. Des.
Federal Jo&do Pedro Gebran Neto - 82 Turma do TR - j. 16/07/2014)
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"Todo o conjunto probatério leva a crer que o réadpria prever e conscientemente criou o
risco de produzir um resultado tipico posto quéniadratar-se de drogas parte da mercadoria
transportada; receberia quantia elevada para realizo frete do entorpecente; e € de
conhecimento publico e notério que a regido detéwma com a Republica do Paraguai é
palco costumeiro de crimes desta natureza (trafiternacional de armas, muni¢des). Nessa
seara, pertinente a construgédo jurisprudencial etdoaria do direito anglo-saxdo no que se
refere a teoria da cegueira deliberada (willfulifdiness doctrine). O dolo configurado, nesse
caso, € o dolo eventual." (ACR 5000152-26.20157404. - Rel. Des. Federal Claudia
Cristina Cristofani - 72 Turma do TRF4 - un. - §/09/2016)

375. E alguns eminentes Ministros do Egrégio Suprélribunal Federal
invocaram, no julgamento da conhecida Acdo Pen@l #Yidentemente a doutrina da
cegueira deliberada e a equipararam ao dolo eslectumo foi o caso do Ministro Celso de
Mello (v.g: http://www.stf.jus.br/portal/cms/verNoticiaDetalhe.asp?idConteudo=216658
http://www.stf.jus.br/portal/cms/verNoticiaDetalhe.asp?idConteudo=22140% da
Ministra Rosa Weber, do Ministro Luiz Fux e do Mimbo Ayres Brito. A esse respeito,
pertinente a compilagéo feita pelo advogado Piéop@ouz Bottini a respeito das referéncias
ao dolo eventual e a cegueira deliberada no ac@aagao Penal 470:

"Nesse sentido, a Min. Rosa Weber (fls.1273 dod@odr a Min. Carmen Lucia, as fls.2081 do
acordao (embora aponte em alguns trechos a ne@sido agente saber da ocorréncia de
um dos crimes antecedentes, como as fls.2082 dol&m¢ o Min. Luiz Fux (fls.3188 do
acordao), o Min. Celso de Mello (embora ndo pullas suas manifestacbes a respeito no
acordao, parece ser essa a linha de seu racioalegerita no Informativo STF n.677) e o Min.
Ayres Britto (fls.3425 do acorddo)." (BOTTINI, Riaolo Cruz. A cegueira deliberada no
julgamento da A¢do Penal 470. disponivel tetp: //www.conjur.com.br/2013-jul-30/direito-
defesa-cegueira-deliberada-julgamento-acao-penal-470# ftn5 8778.)

376. Além da jurisprudéncia, a interpretacdo histoda Lei n°® 9.613/1998
favorece a admisséo do dolo eventual no crimewdg&n de dinheiro, cf. se verifica no item
40 da Exposicdo de Motivos 692/1996:

"Equipara o projeto, ainda, ao crime de lavagemditeheiro a importacéo ou exportacédo de
bens com valores inexatos (art. 1.°, §81.°, Ill)stdehipétese, como nas anteriores, exige 0
projeto que a conduta descrita tenha como objetivmcultacdo ou a dissimulacdo da
utilizacdo de bens, direitos ou valores oriundos deferidos crimes antecedentes. Exige o
projeto, nesses casos, o dolo direto, admitindomolo @ventual somente para a hipdtese do
caput do artigo."

377. Para a lei brasileira, o crime é doloso “gquamégente quis o resultado ou
assumiu o risco de produzi-lo” (art. 18, I, do CR). dolo eventual, na definicdo de Eugénio
Raul Zaffaroni e de José Henrique Pierangeli “eismjativo ndo conhece com certeza a
existéncia dos elementos requeridos pelo tipo ibjeluvidando da sua existéncia e, apesar
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disto, age, aceitando a possibilidade de sua existé(Manual de Direito Penal brasileiro:
Parte Geral Sdo Paulo, RT, 1997, p. 501. Em exposi¢cdo ainds iwlara de ambos os
autores:

"O dolo eventual, conceituado em termos correrées,conduta daquele que diz a si mesmo
‘que agulente’, ‘que se incomode’, ‘se acontecar’amao me importo’. Observe-se que aqui

ndo ha uma aceitagdo do resultado como tal, e simaxeitagdo como possibilidade, como
probabilidade."(op.cit., p. 501).

378. Ha, portanto, uma diferengca no elemento camthas e volitivo em
relagéo ao dolo direto. No dolo eventual, o agerteconhecimento do resultado possivel ou
provavel de sua conduta, ndo o desejando diretamemais aceitando ou sendo indiferente a
esse resultado possivel ou provavel.

379. Essa interpretagdo, de que ndo se exige ggerde do crime de lavagem
tenha conhecimento das circunstancias especifacasie antecedente e de que o crime de
lavagem comporta o dolo eventual, sdo especialni@Ep@rtantes nos casos em que o agente
do crime antecedente ndo se confunde com o do denteevagem.

380. Aquele que habitualmente se dedica a lavagendinheiro de forma
autdbnoma, o profissional da lavagem, é usualmeuxiiéerente a origem e natureza dos bens,
direitos ou valores envolvidos. O conhecimento plda origem e natureza criminosas é até
mesmo indesejavel porque pode prejudicar a alegdeddesconhecimento em futura e
eventual persecucao penal. O cliente, ademais é@mmmdio tem interesse em compartilhar as
informacdes acerca da origem e natureza espediigaovento do crime. Quanto menor o
namero de pessoas cientes do ocorrido, tanto melhtavador profissional que se mostra
excessivamente “curioso” pode ou perder o clientes® expor a uma situacado de risco
perante ele. O natural, nessas circunstancia® éeja revelado ao agente da lavagem apenas
0 necessario para a realizagdo do servi¢o, o quedmente ndo inclui maiores informagdes
sobre a origem e natureza do objeto da lavagem.

380. Caso exigido o conhecimento circunstanciatrdoe antecedente e o dolo
direto, condutas graves de lavagem de dinheiropleerndo especialmente profissionais do
ramo de lavagem ou agentes dedicados habitualmesuta pratica, remanesceriam impunes.

381. Esclareca-se que ndo se trata de dolo senesespacdo. O agente
representa a elevada probabilidade de que os saomlvidos constituem produto de crime
e que, se persistir na conduta de ocultacdo ourdis;&o, corre o risco de lavar produto de
crime. O agente ndo é punido pela ignorancia deli@e ou seja, por sua escolha em nao
aprofundar o seu conhecimento. Esse elemento apereas como prova da representacao da
probabilidade da origem criminosa dos valores, ga, le escolhe ndo aprofundar o seu
conhecimento, pois de antem&o tem presente odiscesultado delitivo e tem a intencéo de
realizar a conduta, aceitando o resultado delitvoo probabilidade.

382. Certamente, ndo é a sentenca judicial o medispaco para longas
digressdes dogmaéticas a respeito de institutosidPenal. Sem embargo do que mais se
poderia escrever, € possivel concluir que, desdesqutenha prova de que o agente tinha
conhecimento da elevada probabilidade da naturezeyem criminosas dos bens, direitos e
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valores envolvidos nas condutas de ocultacdo esdemlilacéo e de que ele escolheu agir e
permanecer alheio ao conhecimento pleno desses, fatesmo tendo condi¢cbes de
aprofundar seu conhecimento, ou seja, desde queerges os elementos cognoscitivo e
volitivo, & possivel e necessario reconhecer acpréio crime de lavagem por dolo eventual
diante da previséo geral do art. 18, |, do CP sidenando a sua progressiva admissao pelas
Cortes brasileiras.

383. Resta analisar se no caso presente, ha pdovagir doloso, ainda que
eventual, de Monica Regina Cunha Moura e de Jo&qu€iea de Santana Filho.

384. Em Juizo, como visto anteriormente, apesar r&mnhecerem o0
recebimento dos depositos provenientes de Zwi &H{armeclararam néo ter ciéncia de que
a origem seria acordos de corrupcao.

385. O édlibi resta, infelizmente, de certa formajyticado pela alteracdo da
versado dos fatos apresentadas pelos acusadossecdouprocesso.

386. Como praxe, quem atua de boa-fé e, inconsciamite, envolve-se em
ilicito, como por exemplo ao adquirir um objeto fdeto, revela, desde quando provocado,
todos os fatos, demonstrando a sua boa-fé.

387. Em outras palavras, quem recebe valores demre natureza criminosa
de boa-fé, desde logo admite o fato com todas a&s @tcunstancias, quando chamado a se
explicar.

388. No caso presente, porém, como visto nos Réls 216, 225 e 226, 0s
acusados, em seus depoimentos no inquérito padipiasentaram explicacdes falsas para a
causa dos depositos.

389. Negaram, na ocasido, qualquer possibilidadgiddratar-se-ia de doacdes
nao registradas em campanhas eleitorais no Brasil.

390. Inclusive, Ménica Regina Cunha Moura, em sepoanento, chegou a
declarar que nédo aceitaria recursos dessa natemezeecorréncia do risco de receber valores
oriundos de crimes de corrupcdo, reportando-se xa@mm@o da Acdo Penal 470.
Transcreve-se novamente (item 218):

"que indagada se ele e Jodo Santana receberamgesurdo contabilizados dos clientes dos
servicos eleitorais que prestaram no Brasil, digge ndo, primeiramente, por motivos 6bvios,
quais sejam, as investigacado e condenag6es noMessaldo."

391. Em Juizo, de forma contraditoria, admitiraestd feita, que os depositos
eram doagOes ndo registradas da campanha preaiddac2010, restringindo seu alibi ao
desconhecimento da origem ilicita.

392. De forma ndo muito sutil, também alterou-seterpretacdo de ambos a
respeito do significado da Agéo Penal 470.

5013405-59.2016.4.04.7000 700002928188 .V27 SFMO© SFM

107 de 135 02/02/2017 09:E



:: 700002928188 - e-Proc :: https://eproc.jfpr.jus.br/eprocV2/controlador.phgg@=minuta_impri.

Poder Judiciario
JUSTICA FEDERAL
Secdao Judiciaria do Parana
132 Vara Federal de Curitiba

393. No inquérito, como ilustrado pela declaragéima transcrita de Monica
Regina Cunha Moura, a Acdo Penal 470 servia, mir&sto senso comum, como um alerta
para profissionais do marketing eleitoral para aéeitar a remuneracao de seus servigos com
recursos de caixa dois.

394. J4 em Juizo, a impressao do julgador foi gudea absolvicdo de José
Eduardo Cavalcanti de Mendonca (Duda Mendonga) ImaZi Fernandes Silveira, da
acusacgao de lavagem de dinheiro por falta de #ilipvocada, de forma equivocada, pelos
acusados Monica Regina Cunha Moura e de Jodo Qerglee Santana Filho, como uma
autorizacao pelo Supremo Tribunal Federal em regeloarsos ndo-contabilizados desde que
mantida a ignorancia quanto a origem dos valores.

395. Oportunos esclarecimentos.

396. José Eduardo Cavalcanti de Mendonga e ZilraaraRdes da Silveira, na
conhecida Acgdo Penal 470, foram absolvidos peleedig Supremo Tribunal Federal.
Mesmo tendo ambos comprovadamente recebido vgtooesnientes de crimes de peculato
e de corrupcédo praticados por Marcos Valério Fatearde Souza e outros, foram ambos
absolvidos por falta de dolo. Transcreve-se o tr&ekpectivo da ementa:

"INEXISTENCIA DE PROVA SUFICIENTE DE QUE OS REUSHAM CONHECIMENTO
DOS CRIMES ANTECEDENTES. IMPROCEDENCIA DO PEDIDO.odlltacdo ou
dissimulacdo da natureza, origem, localizacdo, mevitacdo e propriedade de valores
recebidos ndo caracteriza o delito previsto no 4f.V e VI, da Lei 9.613/1998 (na redacgdo
anterior a Lei 12.683/2012), se nao ha prova sefitg, como no caso, de que os acusados
tinham conhecimento dos crimes antecedentes aéavatp dinheiro. Absolvicdo de JOSE
EDUARDO CAVALCANTI DE MENDONCA (DUDA MENDONGCA) EMAR FERNANDES
SILVEIRA, quanto a acusagédo de lavagem de dinmefevente aos cinco repasses de valores
realizados em agéncia do Banco Rural S/A em SadoP@aut. 386, VII, do Cédigo de
Processo Penal). (Acao Penal 470/MG - Rel. Mingilii@ Barbosa - Plenario - j. 17/12/2012,
por maioria.)

397. Evidentemente, jamais foi a intencdo do Suprérbunal Federal de, com

a absolvigdo, autorizar, como efeito colateral, gquefissionais do marketing eleitoral
passassem a se sentir seguros para receber rec@icsosentabilizados. O julgado limitou-se
as provas do caso concreto, absolvendo-os por daltarova do dolo. Um dos elementos
probatérios levados em consideracao foi a admisdésde o inicio, por José Eduardo
Cavalcanti de Mendonga do fato com todas as suamestancias, ou seja, o recebimento dos
valores para campanhas eleitorais no Brasil corarses ndo contabilizados, afirmando
desconhecer a origem criminosa.

398. Nao serve, portanto, o precedente para oprasente, no qual os acusados
Monica Regina Cunha Moura e de Jodo Cerqueira deasa Filho apresentaram, em seus
depoimentos no inquérito, uma verséo dos fatos\§gaecorresponde a realidade.

399. O julgado, no que se refere a absolvicdo dbfigitarios, deveria servir,
como admitiu Ménica Regina Cunha Moura no inquérgeatamente como uma alerta a
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profissionais do ramo de que se receberem recurdoscontabilizados para campanhas
eleitorais, correm o risco de estar recebendo poodiel crimes de corrupgao.

400. E impossivel que essa alerta ndo tenha sidelido por Ménica Regina
Cunha Moura e Jodo Cerqueira de Santana Filhojdssaado a notoriedade do julgado da
Acao Penal 470, e a proximidade de José Eduardal¢zati de Mendonca com Jodo
Cerqueira de Santana Filho, ambos sécios no pasAhéile, a acima transcrita declaracdo no
inquérito de Monica Regina Cunha Moura confirma quaderta foi percebido, mas deixado
de lado.

401. Tendo ainda Moénica Regina Cunha Moura e Ja&gueira de Santana
Filho substituido José Eduardo Cavalcanti de Mega@nZilmar Fernandes da Silveira nas
campanhas eleitorais presidenciais do Partido dedalhadores, ndo ha margem para
gualquer davida de que tinham presente o risco retmcde que, aceitando recursos
nao-contabilizados, poderiam ser remunerados coorses de crimes de corrupgdo, como
aconteceu na Agdo Penal 470.

402. A negativa desse risco, como ambos afirmamsens depoimentos
judiciais ("nunca pensei em dinheiro sujo" ou "dimb sujo, no entido de corrupgao, jamais",
itens 219 e 227), carece de qualquer credibilidade.

403. Rigorosamente, a credibilidade de ambos jiuesastante prejudicada
pela alteracéo de versoes.

404. Ha outros elementos que apontam para o algis@locomo o emprego de
condutas relativamente complexas de ocultacacserditacao.

405. Com efeito, para o recebimento dos valoregnfoutilizadas contas em
nome de off-shores no exterior, tanto pelo pagadono pelo recebedor, além de ter sido
falsificado contrato de prestacdo de servicos garaparéncia licita as transacoes.

406. Tais subterfugios, de certa complexidade ap@wentam ter por motivacao
0 encobrimento de meras doacgdes eleitorais nastn@d@s, maxime no cenario entéo vigente
no qual eram permitidas doag6es corporativas.

407. O proprio bilhete e modelo de contrato enchatdo por Ménica Reginha
Cunha Moura a Zwi Skornicki constituem indicativds que ela tinha ciéncia do carater
criminoso de sua conduta, especialmente pelo fattedrasurado o nome da empresa que
figurava no contrato modelo e afirmado cumulativateejue assim teria agido "por motivos
6bvios" e que ndo manteria copia eletrdnica "pgusanca”.

408. Também necessario ressalvar que o fato apaméotter sido um incidente
isolado na vida profissional de Ménica Regina Culltwaira e de Jodo Cerqueira de Santana
Filho.

409. Os proprios depositos dos valores de propipa presente caso
prolongaram-se no tempo, foram nove entre 25/09/2@1 04/11/2014. Parte deles
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ocorreu inclusive quando a Operacdo Lavajato jdahadquirido notoriedade, tornando
publicas as suspeitas de pagamentos de propinageatea politicos por empresas
fornecedoras do Governo.

410. Mas, além disso, héa indicios, como fundamentad decisdo na qual a
preventiva  foi decretada (de  03/03/2016, evento  228o  processo
5003682-16.2016.4.04.7000), de que receberam cemaéncia recursos nao-contabilizados
como remuneragao de servigos eleitorais, sejaygooodepasitos na conta Shellbill, seja por
recursos em espécie. Parte desses fatos é objetpadapenal 5019727-95.2016.4.04.7000,
havendo indicios de que ambos receberam recurdamnanios do Grupo Odebrecht em
espécie e em depositos em contas secretas nooextelds menos entre 04/2012 a 05/2015,
ja bastante avancada a Operagéo Lavajato.

411. O recebimento, como praxe, de recursos néa@dgitinados como
remuneracao de servicos eleitorais € indicativaagio indiferente dos acusados quanto ao
risco de estarem recebendo valores oriundos depgéio, proprio do dolo eventual no crime
de lavagem. Em outras palavras, repetindo os dawfores citados, a "conduta daquele que
diz a si mesmo ‘que aglente’, ‘que se incomode’asontecer, azar’, ‘ndo me importo™.

412. Afinal, em todos esses episodios, ndo podersmbos pura e
simplesmente exigir o pagamento de seus servictxs preios formais e licitos? N&o
poderiam ambos, aceitando o recebimento por medagdilentos, pelo menos aprofundar seu
conhecimento a respeito da causa e origem dos Eajas?

413. As explicacdes apresentadas pelos acusadasd/Regina Cunha Moura
e de Joado Cerqueira de Santana Filho e de suasadefde que seriam alguma espécie de
vitima da "cultura do caixa dois", ndo sdo conwuires, pois olvidam sua proépria
responsabilidade por fatos reiterados e que psgitiéeitas ndo constituem produto de
"geracao espontanea”.

414. Como os préprios acusados Ménica Regina Ciibara e de Jodo
Cerqueira de Santana Filho declararam em seusdg&ério, apesar do recebimento de
pagamentos nao registrados e da utilizacdo de nsewas sofistificados de lavagem de
dinheiro, ndo houve, da parte deles, nenhum estargoera tentativa, de esclarecer a origem
do dinheiro envolvido ou a causa do pagamento.

415. Rigorosamente, os dialogos havidos entre karricki e Mbénica Regina
Cunha Moura, conforme descri¢cao pelo primeiro,maéprios da ignorancia deliberada ou do
dolo eventual, ou seja, de quem prefere ndo apdafuseu conhecimento a respeito da
origem dos valores. Transcreve-se novamente:

"Juiz Federal:- Em algum momento houve alguma iagég da parte dela [Mo6nica Moura]
do que eram esses pagamentos?

Zwi Skornicki:- Nao senhor.
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Juiz Federal:- Algum comentario sobre a origem desalores?

Zwi Skornicki:- Também néo.

Juiz Federal:- Alguma preocupacao externada porgelanto ao recebimento desses valores?
Zwi Skornicki:- Nenhuma.

Juiz Federal:- Ela chegou a indagar ao senhor, gxemplo, se isso ndo se tratava de
propinas em contratos?

Zwi Skornicki:- Nao fez pergunta nenhuma.
Juiz Federal:- O senhor fez algum esclarecimentospa conta?

Zwi Skornicki:- Também néo.

()"

416. A postura de ndo querer saber e a de ndorquenguntar caracterizam
ignorancia deliberada e revelam a representac@egtada probabilidade de que os valores
tinham origem criminosa e a vontade realizar a gtndle ocultacdo e dissimulacdo a
despeito disso.

417. Encontram-se, portanto, presentes o0s elemem@sessarios ao
reconhecimento do agir com dolo, ainda que eventaatonduta de Monica Regina Cunha
Moura e de Jodo Cerqueira de Santana Filho.

418. Primeiro, deve-se ter presente a presencaleoentos objetivos do crime
de lavagem. Produto de crime de corrupcdo, ou skfjdneiro acertado em acordos de
corrupcao, foram a eles repassados, com a adod¢éoppgador e também por eles de
expedientes de ocultacdo e dissimulacdo, quaisnsajéilizacdo de contas secretas no
exterior e simulacdo de contrato para conferir-ipgréncia licia.

419. Segundo, tinham Ménica Regina Cunha Moura dod® Cerqueira de

Santana Filho presentes o0s riscos concretos, degjtratava de valores oriundos de crimes
de corrupcédo, ndo s6 pelas circunstancias ilidtagransacéo, com adocao de expedientes
sofisticados de ocultacdo e dissimulagdo, mas tambelo exemplo da Ag¢éo Penal 470.
Mesmo tendo eles presentes esses riscos, persistaaonduta delitiva, ou seja, receberam
os valores, com ocultacdo e dissimulagédo. Tinhdaaainda condi¢cdes ndo sé de recusar o
pagamento na forma feita, mas de aprofundar o @gecimento sobre as circunstancias e a
origem do dinheiro, tendo preferido ndo realizaalquer indagacéo a esse respeito.

420. Assim, devem ambos ser condenados por crimésvegem de dinheiro,
por nove vezes.

421. A se entender o contrario e considerando ecagdo desvirtuada por
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ambos da absolvicdo de José Eduardo Cavalcantletelonca e Zilmar Fernandes da
Silveira como uma espécie de alibi, corre-se mrde incentivar que outros profissionais da
area sintam-se livres para a pratica de atosodickem qualquer responsabilizagéo.

422. Esta na hora de profissionais do marketingoedd assumirem a sua
parcela de responsabilidade por aceitarem recehbBeitb ndo-registrado e de origem e
causa criminosa em campanhas eleitorais.

423. Agregue-se, ao final quanto ao tema, quergercdo por crime de

lavagem por dolo eventual e ndo por dolo direto affionta qualquer garantia da Defesa. E
certo que, na denuncia, o MPF argumentou que efisrt agido com dolo direto e, apenas
nas alegacdes finais, reportou-se ao dolo everiasietanto, dolo direto e dolo eventual séo
modalidades do mesmo agir doloso e dizem respailifeeencas do elemento subjetivo da
mesma espécie delitiva. O reconhecimento de uneautto ndo representa "nova definicao
juridica do fato", ndo se alterando, portanto,@eie delitiva e, por conseguinte, ndo tendo
lugar o art. 384 do CPP. A colher-se a tese dadaeféio seria valida a condenagéo por crime
culposo quando houvesse acusagdo por crime dotospie contraria a nossa praxe. A
invocacao pela Defesa do precedente do Superiouial de Justica consubstanciado no HC
131.196 (Rel. Min. Jorge Mussi - 52 Turma do ST, de 23/08/2011), é equivocada, pois o
julgado diz respeito a incluséo invalida de quasttara os jurados de tese que n&o havia sido
objeto de debate, ndo tendo relacdo com o art.d@8€PP ou com a possibilidade de
condenacéo por dolo eventual ou por crime culppsando ndo provado o dolo direto.

424. Encerrada a analise da qualificacdo juridioaas datos e das
responsabilidades individuais, tem-se:

a) Zwi Skornicki responde por cinco crimes de qogéo ativa e onze crimes de
lavagem de dinheiro, devendo ser absolvido poriumpatacéo de lavagem;

b) Jo&o Vaccari Neto responde por cinco crimesodelgcao passiva, devendo
ser absolvido das imputacdes de crimes de lavagem;

c¢) Jodo Carlos de Medeiros Ferraz responde porriume cle corrupgéo passiva;

d) Eduardo Costa Vaz Musa responde por um crim&oieipcdo passiva,
devendo ser absolvido pela imputacdo de crimevdgéam;

e) Monica Regina Cunha Moura e Jo&o Cerqueira d&afa Filho respondem
por nove crimes de lavagem de dinheiro, devendalsmolvidos pela imputacdo de crimes de
corrupcao.

Quanto a responsabilidade de Pedro José Baruduom €itle Renato de Souza
Duque, fica a conclusédo prejudicada pela suspeng@smembramento, respectivamente.

1.9

5013405-59.2016.4.04.7000 700002928188 .V27 SFMO© SFM

112 de 135 02/02/2017 09:E



:: 700002928188 - e-Proc :: https://eproc.jfpr.jus.br/eprocV2/controlador.phgg@=minuta_impri.

Poder Judiciario
JUSTICA FEDERAL
Secdao Judiciaria do Parana
132 Vara Federal de Curitiba

425. Por fim, afirma ainda o MPF que os acusade®leidos no esquema
criminoso da Petrobras e da Sete Brasil formavam associacado criminosa organizada.

426. A imputacdo do crime de pertinéncia a org&@iaariminosa do art. 2° da
Lei n® 12.850/2013 limita-se aos acusados Zwi SkkrnEduardo Costa Vaz Musa e Jodo
Carlos de Medeiros Ferraz.

427. E um tanto inusitada a formulacdo da acusaidiopertinéncia a
organizagdo criminosa a trés acusados, como ocurr@resente feito, uma vez que a
configuragdo tipica exige um minimo de quatro pessssociadas.

428. Necessario, porém, recordar que o MPF optomocestratégia de
persecucdo, promover acdes penais em separada oantfiversos envolvidos no esquema
criminoso que vitimou a Petrobras, a fim de evitan gigantesto maxiprocesso, 0 que
encontra abrigo no art. 80 do CPP.

429. Portanto, deve ser considerado que outros nosmba associacao
criminosa ja foram condenados em agfes penaist@ par crimes associativos, como € o
caso de Pedro José Barusco Filho e Renato de $mumae, condenados por associacao
criminosa na acao penal 5012331-04.2015.4.04.7000.

430. Entéo preenchido o requisito legal do envadvitn de quatro ou mais
pessoas na pratica associativa, viabilizando asanal

431. Segundo a denudncia, os acusados teriam seiakscem um grupo
estruturado para pratica de crimes graves contReteobras e da lavagem de dinheiro
decorrente.

432. A Lei n°® 12.850 em questédo foi publicada e0®2013, entrando em
vigor quarenta e cinco dias depois.

433. Considerando que a denuncia abrange fatoddsapiosteriormente e que
seriam os crimes praticados pela organizacéo véhédaplicacao da Lei n° 12.850/2013.

434. Sendo os crimes associativos de carater pentgnincidiu, a partir de
19/09/2013, o crime do art. 2° da Lei n°® 12.8508&In substituicdo ao anterior art. 288 do
CP.

435. Ao contrario do que se pode imaginar, o tipgbem questdo ndo abrange
somente organizacbes do tipo mafiosas ou 0s grgposinosos que, no Brasil, se
organizaram em torno da vida carceraria.

436. Pela definigdo prevista no 81° do art. 1° déa h° 12.850/2013,
"considera-se organizagdo criminosa a associacdo4 déguatro) ou mais pessoas
estruturalmente ordenada e caracterizada peladdivde tarefas, ainda que informalmente,
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com objetivo de obter, direta ou indiretamente,tagem de qualquer natureza, mediante a
pratica de infragfes penais cujas penas maximamsajperiores a 4 (quatro) anos, ou que
sejam de carater transnacional”.

437. Devido a abrangéncia da definicdo legal, devempregada em casos nos
quais se constate a existéncia de grupos crimiestiuiturados e dedicados habitual e
profissionalmente a pratica de crimes graves.

438. No caso presente, o grupo criminoso dedicava-ratica, habitual,
reiterada e profissional, de crimes contra a Pesbespecificamente dos crimes de
corrupcéo de dirigentes da Petrobras e de lavagedintieiro decorrentes, todos com penas
maximas superiores a quatro anos.

439. Tratando o crime de organizacdo criminosa dmrforma sofisticada do
de associagao criminosa, necessario verificar aargmento também no tipo penal anterior.

440. O crime do art. 288 tem origem no crime deaagdo de malfeitores do
Cédigo Penal Francés de 1810 ("art. 265. Toutecatsmn de malfeiteurs envers les
personnes ou les propriétés, es un crime contneaia publiqgue") e que influenciou a
legislacéo de diversos outros paises.

441. Comentando disposicdo equivalente no CddigmalPetaliano,
transcreve-se 0 seguinte comentario de Maria LGCésoni:

"A infracdo de associacdo de malfeitores, presemds primeiras codificacbes, visa a
antecipar a intervencdo penal, situando-a antesdependentemente do inicio da execucdo
das infracdes especificas.” (CESONI, Maria Luisderfents de Comparaison. In CESONI,
Maria Luisa dir. Criminalite Organisee: des représations sociales aux définitions
juridiques. Paris: LGDJ, 2004, p. 515-516)

442. Em outras palavras, a idéia € permitir a d@mnigmeventiva do Estado
contra associacdes criminosas antes mesmo daapmds crimes para 0s quais foram
constituidas.

443. De certa forma, assemelhava-se aos crimesmgpicacdo do Direito
anglo-saxao.

444. Talvez isso explique a dificuldade ou contrei@na abordagem do crime
de associacao quando as infracfes criminais payaaés ela tenha sido constituida ja tenham
ocorrido.

445. Afinal, nessa hipotese, a punigéo a titulaskociacdo criminosa ja ndo é
mais absolutamente necessaria, pois 0s integr@ntpedem ser responsabilizados pelos
crimes concretamente praticados pelo grupo crininos

446. Apesar disso, tendo a associa¢ao criminosaesigida a crime autdnomo,
a pratica de crimes concretos implica na imposidcancdo pelo crime do art. 288 em
concurso material com as penas dos crimes conaatamraticados.
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447. Deve-se, porém, nesses casos, ter extremadcuidara ndo confundir
associacao criminosa com mera coautoria.

448. Para distingui-los, ha que se exigir certaraarhia do crime de associacdo
criminosa em relacdo aos crimes concretamenteadats.

449. Um elemento caracteristico da existéncia amdnda associagdo € a
presenca de um programa delitivo, ndo na formandeestatuto formal, mas de um plano
compartilhado para a prética de crimes em séndetérminados pelo grupo criminoso.

450. No caso presente, restou provada a existdaaian esquema criminoso no
ambito da Petrobras, e que envolvia de forma ségieenpagamento de propinas a agentes
publicos e a agentes politicos e lavagem de dimheir

451. Como revelado inicialmente por Paulo Robexst& e Alberto Youssef e
depois por outros como Pedro José Barusco Fillandgis empreiteiras, em cartel, fraudavam
licitacGes da Petrobras, impondo o seu preco nagratos. O esquema era viabilizado e
tolerado por agentes Petrobras, entre eles PalleriRoCosta, Renato de Zoua Duque e
Pedro José Barusco Filho, mediante pagamento génprdJm percentual de 1%, 2% ou 3%
sobre cada grande contrato era destinado a prppiaaos Diretores e outros empregados da
Petrobras e ainda para agentes politicos que nsasam nos cargos.

452. Isso foi feito sistematicamente e por anos.

453. Profissionais da lavagem encarregavam-serdasféréncias de valores,
por condutas de ocultacao e dissimulacéo, das é@mips aos beneficiarios finais.

454. A investigacdo ja originou dezenas de acOesipealém da presente,
envolvendo tanto executivos de outras empreitet@®0 outros intermediadores de propina
e outros beneficiarios.

455. Nesta acdo penal, os crimes no ambito do BEYEEMINOSO resumem-se
a corrupgdo e lavagem de dinheiro, com o pagameatebimento e intermediagdo de
propinas pelos acusados entre 2003 a 2014 pelosneno

456. No presente caso, restou demonstrada a eisst@&e um vinculo
associativo entre os diversos envolvidos nos crina@sda que em subgrupos, e que
transcende coautoria na prética dos crimes.

457. Afinal, pela complexidade, quantidade de csiraeextensdo temporal da
pratica dos crimes, havia um designio autbnomo pafaratica de crimes em série e
indeterminados contra Petrobras, objetivando @aadimento ilicito de todos os envolvidos,
em maior ou menor grau. A ilustrar o fato, ha casmsliretores da Petrobras e também da
Sete Brasil e operadores de propinas que se saced®r esquema criminoso, sem prejuizo
da continuidade da pratica delitiva.

458. Os executivos de grandes empreiteiras nasios@i associaram para
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fraudar licitac6es, mediante ajuste, da Petroler@sgar propinas aos dirigentes da Petrobras,
ainda se associando a operadores financeiros geacseregavam, mediante condutas de
ocultagdo e dissimulagdo, a lavar o produto daswiegide cartel e ajuste fraudulento de

licitacdo e providenciar a entrega do dinheirodesinatarios.

459. Entre os executivos, ja foram denunciados relemados por crimes de
corrupgéo, lavagem e associagdo criminosa dirigettds empresas OAS, Camargo Correa,
Odebrecht, Mendes Junior, Engevix, SETAL e GalkAgenharia.

460. Como intermediadores de propinas, ja foranumigados e condenados
entre outros Alberto Youssef, Fernando Antonio &alSoares, Julio Gerin de Almeida
Camargo e Milton Pascowitch.

461. Como beneficiarios de propinas, os Direto@$dtrobras especialmente
Paulo Roberto Costa, Renato de Souza Duque, Pedé Barusco Filho, Nestor Cufat
Cerver6 e Jorge Luiz Zelada e Eduardo Costa VazaMuss ex-parlamentares federais Pedro
da Silva Correa de Oliveira Andrade Neto, Jodo L@areia Argolo dos Santos e José
Dirceu de Oliveira e Silva.

462. Jodo Carlos de Medeiros Ferraz e Eduardo GagtdMusa integravam o
subgrupo formado em torno das propinas acertadagordratos da Sete Brasil, juntamente
com os demais beneficiarios Renato de Souza Dugeéro José Barusco Filho e Jodo
Vaccari Neto. Ha indicios de um programa delitisamn propinas sendo cobradas de todos os
Estaleiros para fornecimento de sondas da Petr@raesmo o estabelecimento de regras
rigidas de divisdo de propinas entre os benefas&ia agremiagao politica.

463. Ja Zwi Skornicki, embora representando ogeaates do Grupo Keppel
Fels, negociou e intermediou sistematicamente paspém contratos da Petrobras e da Sete
Brasil durante anos, entre 2013 a 2014.

464. llustrativamente, em exercicio hipotético, gged cogitar de suprimir
mentalmente 0s crimes concretos. Se 0s autoresséie apenas se reunido e planejado a
pratica de tantos e tantos crimes contra a Péspla associagdo delitiva ainda seria
reconhecida mesmo se os crimes planejados nasdivesido concretizados.

465. E certo que nem todos os associados tinhaah gguhecimento e idéntica
importancia do esquema criminoso, mas isso é nauradecorréncia da divisdo de tarefas
dentro do grupo criminoso.

466. Portanto, reputo provada a materialidade idoectie associacdo criminosa,
substituido pelo crime de pertinéncia a organizag#éninosa e a autoria em relacdo a Zwi
Skornicki, Eduardo Costa Vaz Musa e José Carlddeldeiros Ferraz, pois varias pessoas se
associaram em carater duradouro para a praticardescem série contra a Petrobras, entre
eles crimes licitatorios, corrupgao e lavagem deiro. A responsabilizacdo dos demais é
objeto das referidas acdes penais conexas.
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[ll. DISPOSITIVO

467. Ante o0 exposto, julgPARCIALMENTE PROCEDENTE a pretenséo
punitiva.

468. Absolvo Zwi Skornicki de uma das imputacdes de crime degdam,
consistente no repasse a Eduardo Costa Vaz Musadpoconstituir o fato infracdo penal
(art. 386, 11, do CPP).

469. Absolvo Eduardo Costa Vaz Musa da imputacdo de crime dagéan,
consistente no repasse de Zwi Skornicki, por n&stair o fato infracéo penal (art. 386, I,
do CPP).

470. Absolvo Jodo Vaccari Neto das imputagdes de crime de lavgge nao
existir prova de que concorreu para a infracéoldenia 386, V, do CPP).

471. Absolvo Ménica Regina Cunha Moura e Jodo Cerqueira deaBarkilho
das imputacdes dos crimes de corrupcdo passivaadraglas as condutas somente no tipo
penal do crime de lavagem (art. 386, Ill, do CPP).

472.Condeno Zwi Skornicki:

a) por cinco crimes de corrupcéo ativa do art. 83&P, sendo um com a causa
de aumento na forma do paragrafo Unico do mesngpapela intermediacdo do pagamento
de vantagem indevida a agentes da Petrobras eeirosrpor eles indicados em contratos da
Petrobras e da Sete Brasil com o Grupo Keppel Fels;

b) por onze crimes de lavagem de dinheiro do &t.caput, da Lei n.°
9.613/1998, pelo pagamento da vantagem indevidgeat@s da Petrobras e a terceiros por
eles indicados, mediante condutas de ocultacassamilacdo que lhe conferiram aparéncia
licita; e

c) pelo crime de pertinéncia a organizacéao crinards art. 2°, caput, da Lei n.°
12.850/2013.

473.Condeno Jodo Vaccari Netgor cinco crimes de corrupcéo passiva do art.
317 do CP, sendo um com a causa de aumento na fhong°® do mesmo artigo, pela
solicitagdo, juntamente com agente publico, do p&gdéo de vantagem indevida em
contratos da Petrobras e da Sete Brasil com o GKgppel Fels para sua agremiagao
politica.

474.Condeno Jodo Carlos de Medeiros Ferraz:

a) por um crime de corrupcdo passiva do art. 31 1TR, com a causa de
aumento na forma do §1° do mesmo artigo, pelaits@éo, juntamente com agente publico,
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do pagamento de vantagem indevida para si e parano@em contratos da Petrobras e da
Sete Brasil com o Grupo Keppel Fels; e

b) pelo crime de pertinéncia a organizacao crinards art. 2°, caput, da Lei n.°
12.850/2013.

475.Condeno Eduardo Costa Vaz Musa:

a) por um crime de corrupcdo passiva do art. 31 1TR, com a causa de
aumento na forma do §1° do mesmo artigo, pelaits@éo, juntamente com agente publico,
do pagamento de vantagem indevida para si e paranowem contratos da Petrobras e da
Sete Brasil com o Grupo Keppel Fels; e

b) pelo crime de pertinéncia a organizacao crinards art. 2°, caput, da Lei n.°
12.850/2013.

476. Condeno Jodo Cerqueira de Santana Filhmor nove crimes de lavagem
de dinheiro do art. 1°, caput, da Lei n.° 9.61381.92Io recebimento de produto de crime de
corrupgdo, mediante condutas de ocultagdo e diksjAm que Ihe conferiram aparéncia
licita.

477.Condeno Mobnica Regina Cunha Mouragpor nove crimes de lavagem de
dinheiro do art. 1°, caput, da Lei n.° 9.613/1988p recebimento de produto de crime de
corrupgdo, mediante condutas de ocultagdo e diksjAm que Ihe conferiram aparéncia
licita.

478. Atento aos dizeres do artigo 59 do Cddigo Pendevando em
consideracdo o caso concreto, passo a individgdlivaee dosimetria das penas a serem
impostas aos condenados.

479.Zwi Skornicki

Para os crimes de corrupcdo ativa: Zwi Skornicko nédm antecedentes
registrados no processo. Personalidade, culpatddidaconduta social, motivos,
comportamento da vitima sdo elementos neutros.udténcias devem ser valoradas
negativamente. A pratica dos crimes corrupgéo @euob pagamento a agentes da Petrobras,
a agentes da Sete Brasil e ao Partido dos Tralmbwdom intermediagdo de Jo&o Vaccari
Neto, de valores milionarios, incluindo USD 4.5@@®0 s6é em propinas para o Partido dos
Trabalhadores e USD 14 milhdes em propinas paratBele Souza Duque, o que representa
um montante muito expressivo. Rigorosamente, ogresipodem ser estimados em USD
30.418.622,23, 1% nos contratos do Grupo Keppet Eem a Petrobras, e mais USD
185.851.595,34, 0,9% nos contratos da Sete Brasil@ Grupo Keppel Fels. Consequéncias
também devem ser valoradas negativamente, poigrapcao também gerou impacto no
processo politico democratico, contaminando-0 c@tunsos criminosos, o0 que reputo
especialmente reprovavel. Talvez seja essa, magiel® enriguecimento ilicito dos agentes
publicos, o elemento mais reprovavel do esquemairaoso da Petrobras, a contaminagéo da
esfera politica pela influéncia do crime, com pija ao processo politico democratico. A
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corrupcao com pagamento de propina de milhdesotlred e tendo por consequéncia a
afetacdo do processo politico democratico merepmvacao especial. Considerando duas
vetoriais negativas, de especial reprovacgdo, fdema o crime de corrupgdo ativa, pena de
guatro anos e seis meses de recluséo.

Reduzo a pena em seis meses em decorréncia daséanfi
N&o héa outras atenuantes ou agravantes a sereideradss.

Em um dos crimes de corrupgao, restou provado gaeeoto da vantagem
indevida comprou a lealdade de Renato de Souza dDgge atuou para direcionar a
contratagdo pela Petrobras de especificos forneegdoom prejuizo a concorréncia na
licitacdo, o que representa violacdo de dever funadi Assim, aplico a causa de aumento do
paragrafo Unico do art. 333, paragrafo Unico, do €ldvando-a para cinco anos e quatro
meses de recluséo.

Fixo multa proporcional para a corrup¢do em certezdias multa.

Entre os cinco crimes de corrupgdo, reconheco radtde delitiva.
Considerando a quantidade de crimes, elevo a penamde mais grave em 2/3, chegando ela
a nove anos e vinte dias de reclusdo e cento@aitgas multa.

Considerando a renda declarada por ele no ternaodiéncia (renda mensal de
R$ 15.000,00 - evento 457), fixo o dia multa enteiralarios minimos vigentes ao tempo do
ultimo fato delitivo (11/2014).

Para os crimes de lavagem: Zwi Skornicki ndo tetacatdentes registrados no
processo. Personalidade, culpabilidade, condutelsoootivos, comportamento da vitima
sédo elementos neutros. Circunstancias devem seradak negativamente. A lavagem, no
presente caso, envolveu especial sofisticacédo,acoonstituicdo de off-shores no exterior, a
utilizacdo delas para abertura de contas secretastarior e a ocultacdo nelas do produto da
corrupgdo. Foi ainda celebrado contrato simulada panferir aparéncia licita aos valores
recebidos. Tal grau de sofisticagdo, que incluad@m de dinheiro transnacional, ndo é
inerente ao crime de lavagem e deve ser valoragatimamente a titulo de circunstancias (a
complexidade nao é inerente ao crime de lavagenfpeue precedente do RHC 80.816/SP,
Rel. Min. Sepulveda Pertence, 12 Turma do STF, un.J]0/04/2001). Ainda como
circunstancias, o elevado montante do valor lavddoUSD 4.500.000,00 (Jodo Santana),
mais USD 763.370,00 (Pedro Barusco). Consequérteiadém devem ser valoradas
negativamente, pois a lavagem encobriu a utilizag@o produto de corrupgdo para
remuneracdo de servicos eleitorais, com afetacddanwgridade do processo politico
democratico, o que reputo especialmente reprovahaliez seja essa, mais do que o
enriquecimento ilicito dos agentes publicos, o el@m mais reprovavel do esquema
criminoso da Petrobras, a contaminagédo da esfdfacpopela influéncia do crime, com
prejuizos ao processo politico democratico. A lanagle elevada quantia de dinheiro, com
grau de sofisticacdo, e tendo por consequénciatacao do processo politico democratico
merece reprovacdo especial. Considerando duasaigtoegativas, de especial reprovacao,
fixo, para o crime de lavagem de dinheiro, penaigleo anos de recluséo.
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Reduzo a pena em seis meses em decorréncia daséanfi
N&o héa outras atenuantes ou agravantes a sereideradss.
Fixo multa proporcional a lavagem em sessentardidia.

Entre os onze crimes de corrupgdo, reconheco coddide delitiva.
Considerando a quantidade de crimes, elevo a pendrde mais grave em 2/3, chegando ela
a sete anos e seis meses de recluséo e cem diias mu

Considerando a renda declarada por ele no ternaodiéncia (renda mensal de
R$ 15.000,00 - evento 457), fixo o dia multa enteiealarios minimos vigentes ao tempo do
ultimo fato delitivo (11/2014).

Para o crime de pertinéncia a organizagdo crimindaa Skornicki ndo tem
antecedentes registrados no processo. Personaliadabilidade, conduta social, motivos,
comportamento da vitima sao elementos neutros.i@rasdo que ndo se trata de grupo
criminoso organizado de tipo mafioso, ou seja, @stnutura rigida e hierarquizada, o que
significa menor complexidade, circunstancias e equéncias ndo devem ser valoradas
negativamente. As demais vetoriais, culpabilidadeduta social, motivos e comportamento
das vitimas sdo neutras. Motivos de lucro sao imeseas organizacao criminosas, nao
cabendo reprovacao especial. Fixo pena no minimi@denos de recluséo.

Reconheco a atenuante da confissédo, nos termas. &b alll, "d", do CP. N&o
obstante, ndo tem o reconhecimento efeitos pratmmsjuanto a pena base ja restou fixada
no minimo legal.

E aplicavel a causa de aumento do 8§49, Il, do2dfttda Lei n.° 12.850/2013.
Renato de Souza Duque e Pedro José Barusco Fabyptaclos pelo grupo eram funcionarios
publicos no sentido do art. 327 do CP. Elevo aspem 1/6 pela causa de aumento, fixando
elas em trés anos e seis meses de reclusao.

Fixo multa proporcional para o crime de pertinérc@ganizagéo criminosa de
trinta e cinco dias multa.

Considerando a renda declarada por ele no temadiéreia (renda mensal de
R$ 15.000,00 - evento 457), fixo o dia multa entgisalarios minimos vigentes ao tempo do
dltimo fato delitivo (11/2014).

Reconhecido o concurso formal entre os crimes depgio e lavagem, unifico
as penas de ambos pela regra do art. 70 do Cédigal. FSendo cinco crimes de corrupgao
em concurso formal com onze de lavagem, elevo asspdos crimes mais graves, de
corrupgdo, em um terco, resultando em doze anode e/ seis dias de recluséo, e duzentos e
gquarenta dias multa.

Entre os crimes de corrupcédo e lavagem, com pemésadas, e o crime de
pertinéncia a organizacdo criminosa, ha concursterirah motivo pelo qual as penas
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somadas chegam a quinze anos, seis meses e \dstéalireclusdo e duzentos e setenta e
cinco dias multa.

Essa seria a pena definitiva para Zwi Skornickip h&uvesse o acordo de
colaboracéo celebrado com a Procuradoria Geralegliica e homologado pelo Supremo
Tribunal Federal (evento 527).

Pelo art. 4° da Lei n°® 12.850/2013, a colaboragddepender da efetividade,
pode envolver o perdao judicial, a reducdo da mena substituicdo da pena privativa de
liberdade por restritiva de direitos.

Cabe somente ao julgador conceder e dimensionaenefigio. O acordo
celebrado com o Ministério Publico ndo vinculaia,jmas as partes as propostas acertadas.

N&o obstante, na apreciagdo desses acordos, pgararsga juridica das partes,
deve o juiz agir com certa deferéncia, sem abdicarontrole judicial.

A efetividade da colaboracdo de Zwi Skornicki nd® discute. Prestou
informacdes e forneceu provas relevantissimas jastica criminal de um grande esquema
criminoso. Embora parte significativa de suas daclzes demande ainda corroboragéo, ja
houve confirmacdo pelo menos parcial do declarado.

Além disso, o acordo envolveu o compromisso deituggio de USD
23.800.000,00 como produto ou provento do crimématle obras de arte especificadas no
acordo, 0 que garantira a recuperacao pelo memoslpdos recursos publicos desviados, em
favor da vitima, a Petrobras.

Nao cabe, porém, como pretendido o perddo judiddalefetividade da
colaboracéo nédo € o unico elemento a ser consimebae ter o Juizo presente também os
demais elementos do 81.° do art. 4° da Lei n° 022833. Nesse aspecto, considerando a
gravidade em concreto dos crimes praticados porSkwinicki, ndo cabe perdao judicial.

Adoto, portanto, as penas acertadas no acordolaeocacédo premiada.

Observo que ha alguma dificuldade para concessdmideficio decorrente do
acordo, uma vez que Zwi Skornicki podera ser deadocem outras agbes penais e 0
dimensionamento do favor legal dependeria da préviecacdo de todas as penas.

Assim, as penas a serem oportunamente unificada®e d®m o0s outros
processos (se neles houver condenac¢fes), ndoaskerpo o total de quinze anos de
recluséo.

Substituo as penas pelas previstas no acordo.

A pena privativa de liberdade de Zwi Skornicki fillmitada ao periodo ja

servido em prisdo cautelar, com recolhimento noerérda Policia Federal, de 22/02/2016 a
12/08/2016.
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Devera cumprir pelo menos mais seis meses de pudsdoiciliar, com
tornozeleira eletrbnica, até 12/02/2017, naquiloodeinado no acordo de regime fechado
domiciliar.

Devera cumprir mais um ano contado de 12/02/20éStadfeita de prisdo com
recolhimento domiciliar nos finais de semana e wmhera noite, entre vinte e uma horas e seis
horas da manh&, naquilo denominado no acordo dmeegperto domiciliar. Devera utilizar
também tornozeleira eletronica nesse periodo. Btaésangdo, mas mecanismo que visa
assegurar o controle e a seriedade da restric@oinN#rta que ndo esteja prevista no acordo,
pois 0 Juizo ndo esta vinculado ao acordo enfpariss.

Deverd ainda prestar trés anos e seis meses dwgdi@sde servicos a
comunidade por sete horas a cada semana, a sadaig partir do fim do recolhimento
domiciliar integral.

A partir do cumprimento das penas acima substisuigdadera requerer a
suspenséo da pena pelo periodo restante.

A efetiva progressdo de um regime para o outro ridggd do mérito do
condenado e do cumprimento do acordo.

A eventual condenacdo em outros processos e aipostaificacdo de penas
nao alterara, salvo quebra do acordo, os paranadgroemprimento de pena ora fixados.

Eventualmente, se houver aprofundamento posteaocalaboracdo, com a
entrega de outros elementos relevantes, a redwgE@ahas pode ser ampliada na fase de
execucao.

Caso haja descumprimento ou que seja descoberta gotaboracao nao foi
verdadeira, podera haver regressdo de regime enefitie ndo serd estendido a outras
eventuais condenacdes.

A multa penal fica reduzida ao minimo legal, comevjsto no acordo.

Como manutencdo do acordo, devera ainda restisid ©3.800.000,00 como
produto ou provento do crime, além de obras deempecificadas no acordo, nos termos do
avencado no acordo

Registro, por oportuno, que, embora seja elevadaulpabilidade de Zwi
Skornicki, a colaboracdo demanda a concesséao @ditien legais, ndo sendo possivel tratar
0 criminoso colaborador com excesso de rigor, sebapde inviabilizar o instituto da
colaboragéo premiada.

480.Joéo Vaccari Neto

Para os crimes de corrupg¢ao passiva: Jodo Vaceani INio tem antecedentes
registrados no processo. Ja foi condenado crimaratinem outras acdes penais perante este
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Juizo, como na acao penal 5012331-04.2015.4.04.708€ ndo houve transito em julgado,
motivo pelo qual o registro negativo ndo serd amrsido. Personalidade, culpabilidade,
conduta social, motivos, comportamento da vitima e@mentos neutros. Circunstancias
devem ser valoradas negativamente. A pratica dogesrcorrupgdo envolveu o pagamento
ao Partido dos Trabalhadores, com intermediacdoadasado, de pelo menos USD
4.500.000,00, de propinas acertadas com a Diretieri8ervicos e Engenharia da Petrobras
pelos contratos com o Grupo Keppel Fels, o queesgmta um montante expressivo.
Consequéncias também devem ser valoradas negatitegrpeis a corrup¢cao gerou impacto
no processo politico democrético, contaminando4m cecursos criminosos, 0 que reputo
especialmente reprovavel. Talvez seja essa, magiel® enriguecimento ilicito dos agentes
publicos, o elemento mais reprovavel do esquemairasso da Petrobras, a contaminacao da
esfera politica pela influéncia do crime, com piEja ao processo politico democratico. A
corrupgdo com pagamento de propina de milhdesotlred e tendo por consequéncia a
afetacdo do processo politico democratico merepsovacao especial. Considerando duas
vetoriais negativas, de especial reprovacao, fiaoa o crime de corrupg¢ao passiva, pena de
quatro anos e seis meses de recluséo.

N&o ha atenuantes ou agravantes a serem consislerada

Em um dos crimes de corrupgao, restou provado gaeeoto da vantagem
indevida comprou a lealdade de Renato de Souza dDgge atuou para direcionar a
contratagdo pela Petrobras de especificos forneegdoom prejuizo a concorréncia na
licitacdo, o que representa violacdo de dever funadi Assim, aplico a causa de aumento do
paragrafo uUnico do art. 317, §1°, do CP, elevanpara seis anos de recluséo.

Reputo prejudicada a causa de aumento do art.822,7do CP, em decorréncia
do previsto no art. 68, paragrafo unico, do CP.

Fixo multa proporcional para a corrupgéo em cerdinguenta dias multa.

Entre os cinco crimes de corrupcdo, reconheco radtde delitiva.
Considerando a quantidade de crimes, elevo a pendrde mais grave em 2/3, chegando ela
a dez anos de reclusédo e duzentos e cinquentendites

Considerando a falta de melhores informacdes salmenda e patrimoénio de
Jodo Vaccari Neto, levo em consideracdo apenaslarddo por ele no temo de audiéncia
(renda mensal de R$ 3.000,00 - evento 457), mgiglo qual fixo o dia multa em meio
salario minimo vigente ao tempo do ultimo fatotiledi (11/2014).

Considerando as regras do art. 33 do Cédigo Pfxwlp regime fechado para
o inicio de cumprimento da pena. A progressao gienepara o crime de corrupcéo fica, em
principio, condicionada a reparac¢éo do dano naso®do art. 33, 84°, do CP.

481.Jodo Cerqueira de Santana Filho

Para os crimes de lavagem de dinheiro: Jodo Ceaqdei Santana Filho nédo
tem antecedentes registrados no processo. Respoad&a acdo penal perante este Juizo,
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mas ela ndo foi julgada e ndo pode ser considetadz antecedente. Personalidade,
culpabilidade, conduta social, motivos, comportamesa vitima sdo elementos neutros.
Circunstancias devem ser valoradas negativamentavagem, no presente caso, envolveu
especial sofisticagdo, com a constituicdo de asfeso exterior, a utilizacdo dela para
abertura de pelo menos uma conta secreta no exéedaecebimento e a ocultacdo nela do
produto da corrupc¢do. Foi ainda celebrado consiatalado para conferir aparéncia licita aos
valores recebidos. Tal grau de sofisticacdo, qcieiilfavagem de dinheiro transnacional, ndo
€ inerente ao crime de lavagem e deve ser valoregativamente a titulo de circunstancias
(a complexidade ndo é inerente ao crime de lavagemforme precedente do RHC
80.816/SP, Rel. Min. Sepulveda Pertence, 12 Tumn&Td-, un., j. 10/04/2001). Ainda como
circunstancias, o elevado montante do valor lavddolJSD 4.500.000,00. Consequéncias
também devem ser valoradas negativamente, poisgdm encobriu a utilizagcdo de produto
de corrupcdo para remuneracdo de servicos elsitocam afetagdo da integridade do
processo politico democratico, o que reputo eslmeerde reprovavel. Talvez seja essa, mais
do que o enriguecimento ilicito dos agentes publiocelemento mais reprovavel do esquema
criminoso da Petrobras, a contaminacdo da esfdfacaopela influéncia do crime, com
prejuizos ao processo politico democratico. A lamagle elevada quantia de dinheiro, com
grau de sofisticacdo, e tendo por consequénciatacdio do processo politico democratico
merece reprovacdo especial. Considerando duasaigtoegativas, de especial reprovacao,
fixo, para o crime de lavagem de dinheiro, peneaigieo anos de recluséo.

N&o ha atenuantes ou agravantes a serem consisleEadaora o condenado
tenha reconhecido parte dos fatos que compdem ataggo, sequer chegou a reconhecer a
sua responsabilidade criminal, com o que nédo se mEmbnhecer confissao.

Fixo multa proporcional para a lavagem em centezedias multa.

Considerando a riqueza do condenado, publicitéeimmado, com elevada
renda, ilustrada pela fianga prestada (R$ 2.75(0826fixo o dia multa em cinco salarios
minimos vigentes ao tempo do ultimo fato deliti¢®/@014).

Entre os nove crimes de lavagem, reconheco codtdei delitiva.
Considerando a quantidade de crimes, elevo a pendrde em 2/3, chegando ela a oito anos
e quatro meses de reclusdo e cento e oitenta dides. m

Considerando as regras do art. 33 do Cédigo Pfxlp regime fechado para
0 inicio de cumprimento da pena.

482.Mobnica Regina Cunha Moura

Para os crimes de lavagem de dinheiro: Mbnica ReGunha Moura ndo tem
antecedentes registrados no processo. Respondeagéio penal perante este Juizo, mas ela
ndo foi julgada e n&do pode ser considerada conmereaé¢nte. Personalidade, culpabilidade,
conduta social, motivos, comportamento da vitima e@mentos neutros. Circunstancias
devem ser valoradas negativamente. A lavagem, mgepte caso, envolveu especial
sofisticacdo, com a constituicdo de off-shore nieréotr, a utilizacdo dela para abertura de
pelo menos uma conta secreta no exterior e o reeeld e a ocultacdo nela do produto da
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corrupcao. Foi ainda celebrado contrato simulada panferir aparéncia licita aos valores
recebidos. Tal grau de sofisticagdo, que incluad@m de dinheiro transnacional, ndo é
inerente ao crime de lavagem e deve ser valoragatimamente a titulo de circunstancias (a
complexidade n&o é inerente ao crime de lavagenipue precedente do RHC 80.816/SP,
Rel. Min. Sepulveda Pertence, 12 Turma do STF, un.]0/04/2001). Ainda como
circunstancias, o elevado montante do valor lavddolJSD 4.500.000,00. Consequéncias
também devem ser valoradas negativamente, poisgdm encobriu a utilizacdo de produto
de corrupcdo para remuneracdo de servicos elasitocam afetagdo da integridade do
processo politico democratico, o que reputo eslmeerde reprovavel. Talvez seja essa, mais
do que o enriguecimento ilicito dos agentes publiocelemento mais reprovavel do esquema
criminoso da Petrobras, a contaminacdo da esfdfacaopela influéncia do crime, com
prejuizos ao processo politico democratico. A lamagle elevada quantia de dinheiro, com
grau de sofisticacdo, e tendo por consequénciatacéio do processo politico democratico
merece reprovacdo especial. Considerando duasaigtoegativas, de especial reprovacao,
fixo, para o crime de lavagem de dinheiro, peneaigieo anos de recluséo.

Ndo ha atenuantes ou agravantes a serem consisleradfabora
a condenada tenha reconhecido parte dos fatosogqupedem a imputacdo, sequer chegou a
reconhecer a sua responsabilidade criminal, comem§o se pode reconhecer confisséo.

Fixo multa proporcional para a lavagem em centezedias multa.

Considerando a riqueza do condenado, publicit@imomada, com elevada
renda, ilustrada pela fianca prestada (R$ 28.73%08 fixo o dia multa em cinco salarios
minimos vigentes ao tempo do ultimo fato deliti¢®/2014).

Entre os nove crimes de lavagem, reconheco codtdei delitiva.
Considerando a quantidade de crimes, elevo a pendrde em 2/3, chegando ela a oito anos
e quatro meses de reclusdo e cento e oitenta dides. m

Considerando as regras do art. 33 do Cédigo Pfxwlp regime fechado para
0 inicio de cumprimento da pena.

483.Eduardo Costa Vaz Musa:

Para o crime de corrupcao passiva: Eduardo Cosgtdsa ja foi condenado
por outra acdo penal (5039475-50.2015.4.04.7008y,3am transito em julgado, motivo pelo
qgual o fato ndo sera considerado como antecedentsonalidade, culpabilidade, conduta
social, motivos, comportamento da vitima sédo eleéaseneutros. Circunstancias devem ser
valoradas negativamente. A pratica dos crimes po#&m envolveu o pagamento ao Partido
dos Trabalhadores, com intermediacdo do acusadpgldemenos USD 4.500.000,00, de
propinas acertadas com agentes das Petrobras &el®1@sil pelos contratos com o Grupo
Keppel Fels, o que representa um montante expcedRigorosamente, os valores podem ser
estimados em USD 185.851.595,34, 0,9% nos contdaddete Brasil com o Grupo Keppel
Fels. Consequéncias também devem ser valoradasiviaegente, pois a corrupcdo gerou
impacto no processo politico democratico, contamdpao com recursos criminosos, 0 que
reputo especialmente reprovavel. Talvez seja @sais, do que o enriquecimento ilicito dos
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agentes publicos, o elemento mais reprovavel daessg criminoso da Petrobras, a
contaminacao da esfera politica pela influéncizritoe, com prejuizos ao processo politico
democratico. A corrupgdo com pagamento de propsmandlhfes de dolares e tendo por
consequéncia a afetagdo do processo politico détmxr merece reprovagédo especial.
Considerando duas vetoriais negativas, de espeembvacdo, fixo, para o crime de
corrupgao passiva, pena de quatro anos e seis aeseslusao.

Reduzo a pena em seis meses em decorréncia dasémnfi
N&o ha outras atenuantes ou agravantes a sereidaradss.

Em um dos crimes de corrupgao, restou provado gaeeoto da vantagem
indevida comprou a lealdade de Renato de Souza éDgge atuou para direcionar a
contratacdo pela Petrobras de especificos fornee®doom prejuizo a concorréncia na
licitacdo, o que representa violacdo de dever @unadi Assim, aplico a causa de aumento do
paragrafo Unico do art. 317, 81° do CP, elevangas@ cinco anos e quatro meses de
recluséo.

Reputo prejudicada a causa de aumento do art.822,7do CP, em decorréncia
do previsto no art. 68, paragrafo unico, do CP.

Fixo multa proporcional de cento e dez dias multa.

Considerando a dimenséo dos crimes e especialraetdapacidade econdmica
de Eduardo Costa Vaz Musa, ilustrada por sua canpeofissional, fixo o dia multa em cinco
salarios minimos vigentes ao tempo do ultimo faldido (11/2014).

Para o crime de pertinéncia a organizagao crimiredaardo Costa Vaz Musa
ja foi condenado por outra agdo penal (503947508%.2.04.7000), mas sem transito em
julgado, motivo pelo qual o fato ndo sera considi@raomo antecedente. Personalidade,
culpabilidade, conduta social, motivos, comportameta vitima sdo elementos neutros.
Considerando que néo se trata de grupo criminggn@ado de tipo mafioso, ou seja, com
estrutura rigida e hierarquizada, o que significanon complexidade, circunstancias e
consequéncias ndo devem ser valoradas negativarentiemais vetoriais, culpabilidade,
conduta social, motivos e comportamento das vitis&@s neutras. Motivos de lucro sao
inerentes as organizacao criminosas, ndo cabepdovegdo especial. Fixo pena no minimo
de trés anos de reclusao.

Reconheco a atenuante da confissdo, nos termas. @b alll, "d", do CP. Néo
obstante, ndo tem o reconhecimento efeitos pratmmsjuanto a pena base ja restou fixada
no minimo legal.

E aplicavel a causa de aumento do 84°, I, do2dfttda Lei n.° 12.850/2013.
Renato de Souza Duque, cooptado pelo grupo eraoharos publicos no sentido do art. 327
do CP. Elevo as penas em 1/6 pela causa de aurfigatwo elas em trés anos e seis meses
de recluséo.
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Fixo multa proporcional para o crime de pertinérc@rganizacdo criminosa de
trinta e cinco dias multa.

Considerando a dimenséo dos crimes e especialraetdapacidade econdmica
de Eduardo Costa Vaz Musa, ilustrada por sua campeodfissional, fixo o dia multa em cinco
salarios minimos vigentes ao tempo do ultimo faldido (11/2014).

Entre os crimes de corrupgdo e o crime de pertiaénorganizagdo criminosa,
h& concurso material, motivo pelo qual as penasadamchegam a oito anos e dez meses de
reclusdo e cento e quarenta e cinco dias multa.

Considerando as regras do art. 33 do Codigo Pixmlp regime fechado para
o inicio de cumprimento da pena. A progressao gienepara o crime de corrupcéo fica, em
principio, condicionada a reparacéao do dano nosa®do art. 33, §4°, do CP.

Essa seria a pena definitiva para Eduardo CostaMi&a, ndo houvesse o
acordo de colaboracdo celebrado com o Ministérialiéal Federal e homologado por este
Juizo (evento 2, out24)

Pelo art. 4° da Lei n°® 12.850/2013, a colaboragddepender da efetividade,
pode envolver o perdao judicial, a reducdo da mena substituicdo da pena privativa de
liberdade por restritiva de direitos.

Cabe somente ao julgador conceder e dimensionaenefigio. O acordo
celebrado com o Ministério Pablico ndo vinculaia,junas as partes as propostas acertadas.

N&o obstante, na apreciacdo desses acordos, gararsga juridica das partes,
deve o juiz agir com certa deferéncia, sem abdicarontrole judicial.

A efetividade da colaboracdo de Eduardo Costa Vamsavindo se discute.
Prestou informacdes e forneceu provas relevantes pastica criminal de um grande
esquema criminoso. Embora parte significativa dassudeclaracbes demande ainda
corroboragéo, ja houve confirmagéo pelo menos @adoi declarado. Sua colaboragéo ndo se
restringiu aos fatos que séo objeto da presente [@@dal, sendo ainda relevante para a acéo
penal 5039475-50.2015.4.04.7000 e outras investgsgaem andamento.

Além disso, o acordo envolveu o compromisso de ldedo do produto dos
crimes por ele praticados, cerca de USD 3,2 milhéepagamento de indenizagéo civel de
guatro milhdes e quinhentos mil reais, em partdggpositada em Juizo, o que garantira a
recuperacdo pelo menos parcial dos recursos pébtiesviados, em favor da vitima, a
Petrobras.

N&o cabe, porém, como pretendido o perddo judiddalefetividade da
colaboracéo ndo é o Unico elemento a ser consmlebaVe ter o Juizo presente também os
demais elementos do 81.° do art. 4° da Lei n° 022833. Nesse aspecto, considerando a
gravidade em concreto dos crimes praticados poaffduCosta Vaz Musa, ndo cabe perdéao
judicial.
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Adoto, portanto, as penas acertadas no acordolaeoracdo premiada.

Observo que ha alguma dificuldade para concessad®igeficio decorrente do
acordo, uma vez que Eduardo Costa Vaz Musa respendmutra acdo penal e o
dimensionamento do favor legal dependeria da puévifecacao de todas as penas.

Assim, as penas a serem oportunamente unificadsge d®mm o0s outros
processos (se neles houver condenacgdes), ndcasseafo o total de dez anos de recluséo.

Substituo o regime inicial fechado pelo assim denado no acordo "regime
aberto diferenciado”. O acordo previa de um a doigs de cumprimento de pena nesse
regime. Considerando que, apesar da relevancialdaaragéo, é elevada a culpabilidade de
Eduardo Costa Vaz Muza, fixo dois anos nesse regaierto diferenciado e que
compreendera:

- prestacdo mensal de trinta horas de servigos mitdmios a entidade publica
ou assistencial;

- recolhimento domiciliar nos finais de semana;
- apresentacao bimestral de relatérios de ativilade

- comunicacao e justificagdo ao Juizo de qualqisgewn internacional nesse
periodo.

Cabera ao Juizo de Execucdo definir os detalheprelstacdo de servicos
comunitarios.

Apés os dois anos iniciais, remanescera, pelo nestda pena, somente a
obrigatoriedade de apresentacao de relatériosiddaates periddicos, desta feita a cada seis
meses.

Eventualmente, se houver aprofundamento postedocalaboracdo, com a
entrega de outros elementos relevantes, a redwgE@ahas pode ser ampliada na fase de
execucao.

Caso haja descumprimento ou que seja descoberta gotaboracado nao foi
verdadeira, podera haver regressdo de regime enefitie ndo serd estendido a outras
eventuais condenacdes.

Como condigdo da manutencgéo do beneficio, deveda aestituir o produto do
crime e pagar a indenizacao civel acertada comnistdrio Publico Federal, nos termos do
acordo.

A pena de multa fica reduzida ao minimo legal, cpmavisto no acordo.

Registro, por oportuno, que, embora seja elevadalgabilidade de Eduardo
Costa Vaz Musa, a colaboragdo demanda a concessiEndficios legais, ndo sendo possivel
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tratar o criminoso colaborador com excesso de,rigmy pena de inviabilizar o instituto da
colaboragéo premiada.

484.Jodo Carlos de Medeiros Ferraz:

Para o crime de corrupgéo passiva: Jodo Carlos elteikbs Ferraz ndo tem
antecedentes registrados no processo. Personalicadabilidade, conduta social, motivos,
comportamento da vitima sd@o elementos neutros.uiténcias devem ser valoradas
negativamente. A pratica dos crimes corrupcdo &ewolo pagamento ao Partido dos
Trabalhadores, com intermediacdo do acusado, de menos USD 4.500.000,00, de
propinas acertadas com agentes das Petrobras &el®1@sil pelos contratos com o Grupo
Keppel Fels, o que representa um montante expcedRigorosamente, os valores podem ser
estimados em USD 185.851.595,34, 0,9% nos contdaddete Brasil com o Grupo Keppel
Fels. Consequéncias também devem ser valoradasiviaegente, pois a corrupcdo gerou
impacto no processo politico democratico, contamdpao com recursos criminosos, 0 que
reputo especialmente reprovavel. Talvez seja @sais, do que o enriquecimento ilicito dos
agentes publicos, o elemento mais reprovavel daeesg criminoso da Petrobras, a
contaminacao da esfera politica pela influéncianifne, com prejuizos ao processo politico
democratico. A corrupcao com pagamento de propéandlhdes de délares e tendo por
consequéncia a afetagdo do processo politico détmxr merece reprovagédo especial.
Considerando duas vetoriais negativas, de espeembvacdo, fixo, para o crime de
corrupgao passiva, pena de quatro anos e seis neseslusao.

Reduzo a pena em seis meses em decorréncia daséanfi
N&o héa outras atenuantes ou agravantes a sereideradss.

Em um dos crimes de corrupcao, restou provado gaeeoio da vantagem
indevida comprou a lealdade de Renato de Souza dDgge atuou para direcionar a
contratagdo pela Petrobras de especificos forneegdoom prejuizo a concorréncia na
licitacdo, o que representa violacdo de dever funadi Assim, aplico a causa de aumento do
paragrafo Unico do art. 317, 81° do CP, elevangas@ cinco anos e quatro meses de
recluséo.

Reputo prejudicada a causa de aumento do art.822,7do CP, em decorréncia
do previsto no art. 68, paragrafo unico, do CP.

Fixo multa proporcional de cento e dez dias multa.

Considerando a dimenséo dos crimes e especialraetdapacidade econdmica
de Jodo Carlos de Medeiros Ferraz, ilustrada mocatreira profissional, fixo o dia multa em
cinco salarios minimos vigentes ao tempo do ulfiato delitivo (11/2014).

Para o crime de pertinéncia a organizacéo criminbs@o Carlos de Medeiros
Ferraz ndo tem antecedentes registrados no prodesssonalidade, culpabilidade, conduta
social, motivos, comportamento da vitima sdo eléoseneutros. Considerando que néo se
trata de grupo criminoso organizado de tipo mafioso seja, com estrutura rigida e
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hierarquizada, o que significa menor complexidadesunstancias e consequéncias nao
devem ser valoradas negativamente. As demais &stogulpabilidade, conduta social,
motivos e comportamento das vitimas sdo neutragivddo de lucro sdo inerentes as
organizagdo criminosas, ndo cabendo reprovacaciakgexo pena no minimo de trés anos
de recluséo.

Reconheco a atenuante da confisséo, nos termas. &alll, "d", do CP. N&o
obstante, ndo tem o reconhecimento efeitos pratmmsjuanto a pena base ja restou fixada
no minimo legal.

E aplicavel a causa de aumento do 8§4°, Il, do2#ttda Lei n.° 12.850/2013.
Renato de Souza Duque, cooptado pelo grupo er&haros publicos no sentido do art. 327
do CP. Elevo as penas em 1/6 pela causa de aurfigatmo elas em trés anos e seis meses
de recluséao.

Fixo multa proporcional para o crime de pertinérc@ganizagao criminosa de
trinta e cinco dias multa.

Considerando a dimenséo dos crimes e especialraetdapacidade econdmica
de Jodo Carlos de Medeiros Ferraz, ilustrada mocatreira profissional, fixo o dia multa em
cinco salarios minimos vigentes ao tempo do ulfiato delitivo (11/2014).

Entre os crimes de corrupgdo e o crime de pertiaénorganizacao criminosa,
h& concurso material, motivo pelo qual as penasadamchegam a oito anos e dez meses de
reclusé@o e cento e quarenta e cinco dias multa.

Considerando as regras do art. 33 do Cédigo Pfxwlp regime fechado para
o inicio de cumprimento da pena. A progresséo glenepara o crime de corrupgéo fica, em
principio, condicionada a reparac¢éo do dano naso®do art. 33, 84°, do CP.

Essa seria a pena definitiva para Jodo Carlos dkeikts Ferraz, ndo houvesse
o acordo de colaboracédo celebrado com o Ministéaiolico Federal e homologado por este
Juizo (evento 2, out29)

Pelo art. 4° da Lei n°® 12.850/2013, a colaboragadepender da efetividade,
pode envolver o perdao judicial, a reducdo da mena substituicdo da pena privativa de
liberdade por restritiva de direitos.

Cabe somente ao julgador conceder e dimensionaenefioio. O acordo
celebrado com o Ministério Publico ndo vinculaia,jmas as partes as propostas acertadas.

N&o obstante, na apreciagdo desses acordos, pgararsga juridica das partes,
deve o juiz agir com certa deferéncia, sem abdicarontrole judicial.

A efetividade da colaboragéo de José Carlos de kedEerraz ndo se discute.
Prestou informagBes e forneceu provas relevantes fastica criminal de um grande
esquema criminoso. Embora parte significativa dassudeclaracbes demande ainda
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corroboracao, ja houve confirmacao pelo menos gadioi declarado. Sua colaboracao nao se
restringiu aos fatos que séo objeto da presente @&@al, sendo ainda relevante para outras
investigagbes em andamento.

Além disso, o acordo envolveu o compromisso de ldedo do produto dos
crimes por ele praticados, cerca de USD 1,9 milhéepagamento de indenizacao civel de
trés milhdes de reais, em parte ja depositada éno,Jo que garantira a recuperacao pelo
menos parcial dos recursos publicos desviadosaean fla vitima, a Petrobras.

N&o cabe, porém, como pretendido o perddo judiddalefetividade da
colaboracéo nédo € o Unico elemento a ser consimebale ter o Juizo presente também os
demais elementos do 81.° do art. 4° da Lei n°® 02833. Nesse aspecto, considerando a
gravidade em concreto dos crimes praticados poamduCosta Vaz Musa, ndo cabe perdao
judicial.

Adoto, portanto, as penas acertadas no acordolaeocacéo premiada.

Observo que ha alguma dificuldade para concessdmideficio decorrente do
acordo, uma vez que Jodo Carlos de Medeiros F@ade sofrer novas dendncias e o
dimensionamento do favor legal dependeria da prévifecacdo de todas as penas.

Assim, as penas a serem oportunamente unificada®e d®m o0s outros
processos (se neles houver condenacdes), ndcaskerfio o total de oito anos de recluséo.

Reduzo, como previsto no acordo, a pena de oite ardez meses de recluséo
para oito anos de recluséao.

Substituo o cumprimento da pena em regime inigeh&do por dois anos de
prestacdo de servigos comunitarios por vinte hgras més, a entidade publica ou
assistencial.

O acordo previa de um a dois anos de cumprimentpregacdo de servicos
comunitarios. Considerando que, apesar da relevadei colaboragdo, é elevada a
culpabilidade de Jodo Carlos de Medeiros Ferratfigam-se os dois anos de prestacédo de
Servicgos.

Caberd ao Juizo de Execucdo definir os detalheprelstacdo de servigos
comunitarios.

Apbés os dois anos iniciais, remanescera, pelo nestada pena, a
obrigatoriedade de de apresentacdo de relatoriostidelades periodicos acerca de suas
atividades, a cada seis meses.

Caso haja descumprimento ou que seja descoberta gotaboracdo nao foi

verdadeira, a substituicdo da pena sera revisgtgbelecendo a pena privativa de liberdade
em regime fechado pelo periodo remanescente.
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Como condi¢do da manutencao do beneficio, deveda aestituir o produto do
crime e pagar a indenizagdo civel acertada comnisMiio Publico Federal, nos termos do
acordo.

A pena de multa fica reduzida ao minimo legal, c@mevisto no acordo.

Registro, por oportuno, que, embora seja elevaudpabilidade de Jodo Carlos
de Medeiros Ferraz, a colaboracdo demanda a cdcess beneficios legais, ndo sendo
possivel tratar o criminoso colaborador com exceasaigor, sob pena de inviabilizar o
instituto da colaboracédo premiada.

485. Em decorréncia da condenagéo pelo crime @dgédsn, decreto, com base
no art. 7°, Il, da Lei n°® 9.613/1998, a interdigho Jodo Cerqueira de Santana Filho e de
Ménica Regina Cunha Moura, para o exercicio decocang funcdo publica ou de diretor,
membro de conselho ou de geréncia das pessoakagrigferidas no art. 9° da mesma lei
pelo dobro do tempo da pena privativa de liberdade.

486. O periodo em que os condenados ficaram pdes@sser computado para
fins de detracdo da pena (itens 53 e 54). Da mdsmaa, 0 mesmo em relacdo a Jodo
Vaccari Neto ap0s a unificacdo das penas deste ¢ein a condenacdo na acdo penal
5012331-04.2015.4.04.7000.

487. Considerando os termos do acordo com Zwi $Hdrifevento 527),
decreto o confisco, como produto do crime, o quuimao sO as propinas acertadas em
favor dos agentes publicos e agremiagfes politias, também as comissfes recebidas pelo
condenado pela intermediacdo das propinas, osegalde cerca de USD 23.800.000,00
mantidas em contas no exterior conforme discrinfinagonstante nas fls. 6 do acordo de
colaboracdo, bem como as obras de arte adquiridas produto do crime conforme
discriminacéo ali constante e que foram objeto dech e apreensdo. As obras de arte
permanecem em deposito no Museu Oscar NiemeyeGueitiba, e assim permanecerdo até
o transito em julgado e a sua provavel afetacainitied aquela instituicdo, ja que afigura-se
inapropriada a sua venda em leildo judicial.

488. Considerando que a vantagem indevida recebid&l6nica Regina Cunha
Moura e Jodo Cerqueira de Santana Filho foi degssiém conta no exterior, tornando dificil
a recuperacdo dos valores, aplica-se o dispostartnd®1, 81°, do CP, ficando todo o
patriménio deles sujeito ao confisco até o montaqtévalente a USD 4.500.000,00. Decreto
o confisco do valor correspondente a fianga ja tpdds no  processo
5035139-66.2016.4.04.7000:

a) cerca de R$ 28.755.087,49, evento 178 do
processo 5003682-16.2016.4.04.7000; e

b) cerca de R$ 2.756.426,95, evento 178 do
processo 5003682-16.2016.4.04.7000.

489. Deixo de liberar o excedente da fianca, cenaitlo que também garante
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outra acao penal.

490. Necessario estimar o valor minimo para reparaps danos decorrentes
do crime, nos termos do art. 387, IV, do CPP. Apees pedidos do MPF, ndo ha outra
possibilidade a ndo ser fixa-los no montante dpipeopaga ou recebida, ou seja, em USD
30.418.622,23, 1% nos contratos do Grupo Keppsl ¢@h a Petrobras. Quanto a propina de
0,9% nos contratos da Sete Brasil, apesar do am®tode USD 185.851.595,34,
aparentemente somente parte foi paga, ja que osmmengos estavam condicionados a
realizacdo dos contratos, o que ainda ndo ocdw&uo.estando clara a parte paga, € inviavel
considerar o montante pactuado para a indenizaeéwingindo este Juizo o valor minimo
aos referidos USD 30.418.622,23, sem prejuizogiedacdo dos danos superiores. Ndo tem
base legal ou fatica o pedido de fixagdo dos danodobro do valor solicitado de propina.
Evidentemente, no célculo da indenizacéo, devasédescontados os valores confiscados.

491. A condenacdo pela indenizacdo minima ndo beaagos condenados
colaboradores, sujeitos ao confisco e a indenizagpecifica prevista nos acordos de
colaboracdo e que abrangem este crimes e outros&p®bjeto de processos conexos.
Valerdo contra eles apenas se supervenientemestyrdprido o acordo.

492. De igual forma a indenizacdo € limitada petasponsabilidades
individuais, considerando o ja argumentado no cdosprocesso.

493. Na fase de investigacdo da Operacdo Lavd@tdecretada, a pedido da
autoridade policial e do Ministério Publico Fedeglpriséo preventiva do condenado Joéo
Vaccari Neto (decisdo de 13/04/2015, evento 8,rdogsso 5012323-27.2015.404.7000). A
priséo foi implementada em 15/04/2015 e ele renwnpeeso. Tal priséo era instrumental a
acdo penal 5012331-04.2015.4.04.7000. A prisdo emestdo foi mantida nas esferas
recursais, tanto no Egrégio Tribunal Regional Faldeda 4% Regido (HC
5014245-54.2015.404.0000, Rel. Des. Federal Jodmw R&ebran Neto, 82 Turma do TRF4, j.
27/05/2015), como no Egrégio Superior Tribunal dstidga (HC 330.231, Rel. Min. Felix
Fischer, 52 Turma do STJ, j. De 10/11/2016). Quatadmanutenc¢ao da prisao preventiva na
prolacdo da sentenca na referida acao penal, restmignado, embora também na ocasido
guanto a outros condenados:

"Agrego que, em um esquema criminoso de maxipropimaaxilavagem de dinheiro, é
imprescindivel a prisdo cautelar para protecao ddewsn pablica, seja pela gravidade concreta
dos crimes, seja para prevenir reiteragdo delitivagluindo a pratica de novos atos de
lavagem do produto do crime ainda n&o recuperatimstiativo o ocorrido, no presente caso,
com Renato Duque. Entre a primeira e a segundaeptéxa, foi descoberta a manutencgéo por
ele de fortuna mantida em contas secretas no Rrawid de Ménaco e que vinham sendo
mantidas ocultas das autoridades brasileiras e fé@tam informadas por ele nas anteriores
impetracdes de habeas corpus. Durante a investigagad ano de 2014, como consta na
prisdo cautelar (item 53), ele chegou a esvaziassoontas na Suica, tentando colocar o
produto do crime fora do alcance das autoridadeasbeiras, estas jA em cooperacdo com a
Suica. Observando ainda os extrato das contas d@mtem Monaco, ha registro de
transferéncias a débito vultosas para outras comtas Estados Unidos e em Honk Kong, que
podem igualmente ser controladas por Renato Duqas@a sdo mantidas fora do alcance
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das autoridades brasileiras. Pode-se fazer um ewaijyo entre os valores sequestrados no
exterior de Renato Duque (cerca de 20 milhGes desge o devolvido por Pedro Barusco
(cerca de 98 milh6es de ddlares), gerando fundadpeito de que remanescem ativos ocultos
no exterior por Renato Duque. Assim, a colocacde dm liberdade, assim como dos demais
acusados presos preventivamente, antes de todéstass estarem elucidados e recuperado
todo o produto do crime, coloca em risco as charmiesequestro e confisco pela Justica
criminal e a aplicagéo da lei penal, havendo rislque o condenado se evada e ainda fique
com o produto de sua atividade criminal. Agregueegeanto a Adir Assad e Jodo Vaccari
Neto, que ha indicios de que a atuagdo deles nolhimecento de propinas e na lavagem de
dinheiro transcende em muito o esquema criminos®etzobras, o que também representa
risco de reiteracdo. Exemplificamente, a quebrasigilo bancéario das empresas controladas
por Adir Assad revelou o recebimento de dezenaniltides de reais por elas de empreiteiras
com contratos publicos e ndo sé com a Petrobrésn(i#38), enquanto recentemente surgiram
provas, em cogni¢cdo sumaria, do envolvimento deo Jddccari Neto no recebimento de
propina da Consist Software, em esquema criminastojao Ministério do Planejamento
(decisdo de 27/07/2005, evento 7, processo 5032853®15.4.04.7000, e decisédo de
12/08/2015, evento 14, processo 040249-80.20157008@). Ainda que, sob a roupagem de
engenheiro, empresario ou tesoureiro de agremiggdiitica, as provas apontam para uma
dedicacao profissional e habitual dos trés a pratie delitos, sendo, no caso, a preventiva um
remédio amargo, mas necessario, para proteger arargublica e resguardar a aplicagao da
lei penal.”

494. Com o julgamento do presente caso, mais umactedzada a pratica
habitual de delitos e o papel central de Jodo Vableto ndo sO na arrecadacao das propinas
nos contratos da Petrobras, mas também nas prapdsasontratos da Sete Brasil. Aqui o
agravante que a propina foi utilizada para o cosilwigal de servicos prestados por
publicitarios na campanha eleitoral presidencial2680 do Partido dos Trabalhadores e
ainda o fato de que o pagamento de propina persisismo quando ja avancadas as
investigacdes na Operacdo Lavajato (até 11/20B4mehos), havendo indicios ainda de que
esta atividade criminosa estendeu-se até mesmaS @Qque é objeto da acdo penal conexa
5019727-95.2016.4.04.7000. Considerando que a cmvdenacédo confirma o papel central
de Jodo Vaccari Neto no esquema criminoso da Ragab a pratica habitual por ele de
crimes de corrupgdo e lavagem, com danos até mesintegridade de uma campanha
presidencial, estendo a prisdo preventiva decretaddecisdo de 13/04/2015, evento 8, do
processo 5012323-27.2015.404.7000, a este feitmetemdo também aos demais
fundamentos ali expostos. Assim e com base n@8&rt.81°, do CPP, Jodo Vaccari Neto ndo
podera apelar em liberdadeéxpegaa Secretaria novo mandado de prisdo preventiva, co
relagdo a este feito. Concomitantemerdggpeca-seguia de execucdo provisoria desta
condenacdo, a fim de permiti, com a unificacdo amdenacdo na acdo penal
5012331-04.2015.4.04.7000, que o condenado poss#adws beneficios do progressivo
cumprimento das penas.

495. Quanto aos condenados colaboradores, desagaessnposicdo da prisao
preventiva, motivo pelo qual poderdo apelar enrdibde e com as restricdo ja estabelecidas
pelo Juizo, e sem prejuizo da execucdo da pena @moenacdo em segundo grau de
jurisdicdo. Quantos aos condenados Moénica Regimgh&LWMoura e Jodo Cerqueira de
Santana Filho, ficam mantidas as medidas cautetaras fiancas estabelecidas, conforme
item 54, retro, e sem prejuizo da execucdo da ppba condenacdo em segundo grau de
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jurisdicao.
496. Deverdo os condenados também arcar com &s quetessuais.

497. Nao desconhece este Juizo que ha alguma shscasrespeito de algum
acordo de colaboragdo de Jodo Cerqueira de SahRihmae de Monica Regina Cunha
Moura, mas a condenacao ndo tem qualquer reflexatoo

498. Independentemente do transito em julgggdomova a Secretaria o
tralsado de copia dos arquivos constantes no evE?itoe desta decisédo para 0 processo
5037881-64.2016.4.04.7000, formado para tomar asig#ncias necessarias garantir o
cumprimento das condi¢des do acordo de colabor@yaaZwi Skornicki.

498. Transitada em julgado, lancem o0 nome dos c@utes no rol dos
culpados. Procedam-se as anotac¢des e comunicag@esx@ (inclusive ao TRE, para os fins
do artigo 15, Ill, da Constituicdo Federal).

Curitiba, 02 de fevereiro de 2017.

Documento eletronico assinado [®ERGIO FERNANDO MORO, Juiz Federal, na forma do artigo 1°, inciso I, da
Lei 11.419, de 19 de dezembro de 2006 e Resolugdo TRF 42 Redidpde 26 de marco de 2010. A conferéncia da
autenticidade do documentoesta disponivel no endereco eletrénico http://www.trf4.jusfdigiocessos/verifica.php,
mediante o preenchimento do cddigo verificat®002928188v2é do cédigo CR@480db24
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